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Abstract: On behalf of the „Jözsef Szalkay Lepidopterological Society of Hungary“ and the 
Entomological Society of Luzern” (Switzerland), the first two authors for the most part 
organized the international event ,,3 European Moth Nights” (,,3.EMN”) between 27.IV.- 
| V.2006. On the given days, lepidopterists were invited to collect or observe nocturnal moths 
(Macroheterocera) simultaneously for the third time at any European location of their choice, 
and report to EMN Headquarters the results obtained. The event set itself the basic goal of 
establishing contacts between moth-collectors in Europe, creating a geographically wide-ranging 
snapshot of the moths flying in the same period and drawing attention to moths in general, as 
well as to the high proportion they represent in the system of nature and their present protection 
requirements. — A total of 392 persons from 26 countries took an active part in the event. The 
highest numbers came from the countries Great Britain (49), Hungary (47), Finland (39), Spain 
(32), Germany (30), Denmark and Portugal (20 each), Belgium, Switzerland and Malta (19 
cach) and Romania (16). Altogether, 436 localities from 29 countries are concerned. The highest 
numbers come from Great Britain (71), followed by the countries Spain (59, most of them from 
Catalonia!), Finland (46), Hungary (34), Germany (33), Switzerland (25), France (21), Denmark 
(17), Austria and Malta (15 each). These localities cover Europe from Great Britain to the 
Ukraine and from Portugal and Greece respectively to Finland and range vertically from 0.8 m 
up to 1265 m. 553 Macrolepidoptera species were able to be recorded by this method in spite of 
carly dates and cool weather in many places within five days (some important subspecies included 
additionally) (for comparison 1.EMN, middle of August 2004: 850 species; 2.EMN, beginning 
of July 2005: 975 species). The result of the 3.EMN contains about 20.3% of the total number 
of nocturnal moth species (Macrolepidoptera) of the whole of Europe. The total number of the three 
EMN, carried through so far, amounts to 1328 species (48.7% of the fauna of Europe concerned). — 
Attention is drawn again to several species complexes whose specimens cannot be determined from 
their appearance only, thus not being identifiable unmistakably from “observations” or from a 
photograph. Species recorded from almost all localities and of almost all countries are listed, in addition 
those recorded as: very common in at least one locality (more than 100 specimens) or recorded as 
relatively common (30-99 specimens) (as far as recorders reported quantitative data). 
We report in more detail about the taxa Saturnia pavonia L. and S. pavoniella Scop. (= ligurica 
WEISM., meridionalis CALB.) (bona sp.), Nebula salicata D. & S. and N. ablutaria Bsp. (bona sp.), 
Eupithecia venosata F. and E. schiefereri Bon., Orthosia schmidti DioszEGHy (valide comb.: 
Dioszeghyana schmidtii), plus Mythimna sicula Tr. and M. scirpi DuP. (bona ssp., stat.rev.). Shorter 
remarks concern Clarissa variegata Dur. and Ch. mucidaria Hn. and Lithostege griseata D. & S. 
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—As to S. pavonia L. and S. pavoniella Scop. (Saturniidae) it is probable that they are two bon; 
species which should be accepted in general today. This is mentioned again because of . i 
publication by HuEMER & Nissic (2003). However, the taxonomic situation with regard i, 
„pavonia“ e.g. on the Iberian Peninsula or in Southeast Europe and Asia Minor is still uncle. 
and needs to be thoroughly investigated (cross-breeding, comparisons of gene frequencies), 
—In N. salicata D. & S. and N. ablutaria Bsp. also (with the ssp. probaria H.-S.) (Geometridae, 
it is probable, that these two taxa are separate species. Imagos show only minor differences iy 
appearance and in the genitalia, but are distinguished clearly by the antennae of the do as we) 
by their larvae and pupae. The species have distributions with only marginal overlap, differen, 
periods of flight in areas of sympatry and apparently no transitional forms (hybrids). 

— Attention is drawn to characters of differentiation for Ch. variegata Dup. and Ch. mucidariy 

Hen. (Geometridae) and to the fact that some Ch. variegata Dup. might easily be mistaken 

habitually as Ch. mucidaria Hen. Mistakes do exist in collections as well as in professional literature 

- With E. venosata F. and E. schiefereri Bon. (Geometridae) it is unwise to determine imagines 

of the two species without investigation of genitalia (characters typical for the species are even 

clearly visible externally: the spines of the sternites in case of the 99). Although certain differences 
in the marking of the wings of E. venosata E and E schiefereri Bon. do exist, they are noi 

sufficient for an absolutely correct determination. The species can be found together although E 

schiefereri BoH. usually flies somewhat earlier (March-May) and E. venosata F. mostly later (May. 

August). The imagines of E schiefereri Bon. look always ,,worn", and those ofE. venosata F. totally 

„fresh“ Numerous wrong determinations probably occur in professional literature and in different 

collections. This was also the case with several ,, venosata”, reported during the 3.EMN. 

— Important facts about a Ponto-Mediterranean speciality of Europe, Dioszeghyana schmidtii 

DiószEGHY (formerly Orthosia schmidti) (Noctuidae), are reported in summary. 

— Whether M.sicula Tr. and M. scirpi Dur. are two bona sp. or only two ssp. of the same species, 

1s still unclear and should be investigated further by breeding and crossing experiments or by 

comparison of gene frequencies. The assumption, accepted „officially“, in general today, 
that“scirpi“ is only an infra-subspecific form of M.sicula Tr. (that means a „synonym“), is 
definitely wrong. The taxa show obvious characters of differentiation habitually and partly 
have a different area of distribution, so must be looked at, for the time being, as distinct taxa. 

But, because both taxa show genetic homogenous populations in a wide range but also fly 

together in broad zones and apparently create forms of transition there (hybrids?), most likely 

two subspecies of the same species are concerned. 

In thıs connection this publication contains three subchapters, which might be cited as separate 

original publications too: 

— REZBANYAI-RESER, L.: About problems of the taxon pairs Nebula salicata (DENIS & 
SCHIFFERMÜLLER, 1775) and Nebula ablutaria (BoispuvaL, 1840) bona sp. (Lepidoptera: 
Geometridae). — In ,,REZBANYAI-RESER, L., KADAR, M. & H. SCHREIBER (transl.): 3" 
European Moth Nights, 27.IV.-1.V.2006, a scientific evaluation (Lepidoptera)“ 

— Korompal, T.: A Ponto-Mediterranian speciality of Europe, the „Hungarian Quaker”, 
Dioszeghyana schmidtii (DiószEGHv, 1935) (formerly Orthosia schmidti) (Lepidoptera, 
Noctuidae). In ,, REZBANYAI-RESER, L., KADAR, M. & SCHREIBER, H. (transl.): 3™ European 
Moth Nights, 27.1V.-1.V.2006, a scientific evaluation (Lepidoptera) 

— REzBANYAI-REseER, L.: Opinion on the taxonomic status of Mythimna sicula (TREITSCHKE, 
1835) and Mythimna sicula scirpi (DUPONCHEL, 1836) bona ssp., stat. rev. (Lepidoptera: 


di 
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Noctuidae). — In ,,REZBANYAI-RESER, L., KADAR, M. & H. SCHREIBER (transl.): 3" European 

Moth Nights, 27.1V.-1.V.2006, a scientific evaluation (Lepidoptera)“ 
[he authors are grateful to all of those, who-have participated in some way or other so far and 
draw attention to another four anticipated European Moth Nights (4.EMN: 11.-15.X.2007; 
s EMN: 24.-28.V11.2008; 6. EMN: 21.-25.V.2009; 7.EMN: 9.-13.1X.2010) (please mark in your 
calendar already now!) and to the fact, that many more Lepidopterists and other persons 
interested in nature, should engage themselves in these events in the future. — The most important 
„ddresses for further information are to be found at the end. The list of participants, localities 
4nd species observed, is given in tables. The complete table of results of the 3.EMN (table 6) 
and a total list of all species reported of EMN so far and of all previous EMN-participants 
(„EMN-Checklists“) are only available at the given internet-addresses. 


Zusammenfassung: Die im Namen der „Szalkay József Ungarischen Lepidopterologischen 
Vereinigung“ und der „Entomologischen Gesellschaft Luzern“ (Schweiz) größtenteils von den 
beiden Autoren organisierte internationale Veranstaltung „3. Europäische Nachtfalternächte“ 
(„3" European Moth Nights“ = „3.EMN“) fand am 27.TV.-1.V.2006 statt. Fachleute konnten 
dabei an diesen Tagen an beliebigen Orten Europas am Licht zum dritten Mal gleichzeitig 
Macroheterocera sammeln oder beobachten und die gewonnenen Ergebnisse an die 
Organisationszentrale melden. Die Ziele der Veranstaltung waren: Kontakte zwischen den 
europäischen Nachtfalterforschern zu knüpfen, eine weiträumige Momentaufnahme über die 
im gleichen Zeitraum fliegenden Nachtfalter aufzuzeigen, ferner die Aufmerksamkeit allgemein 
auf die Nachtfalter zu lenken, auf ihre große Bedeutung in natürlichen Okosystemen und auf 
ihren aktuellen Bedarf an Schutz durch den Menschen hinzuweisen. An der Veranstaltung haben 
aus 26 Ländern insgesamt 392 Personen aktiv teilgenommen. Die höchsten Zahlen stammen 
aus den Ländern Großbritannien (49), Ungarn (47), Finnland (39), Spanien (32), Deutschland 
(30), Dänemark und Portugal (je 20), Belgien, Schweiz und Malta (je 19) sowie Rumänien (16). 
Die Anzahl Fundorte aus 29 Ländern beträgt insgesamt 436. Die höchsten Zahlen stammen 
aus den Ländern Großbritannien (71), gefolgt durch die Länder Spanien (59, dabei die meisten 
aus Katalonien!), Finnland (46), Ungarn (34), Deutschland (33), Schweiz (25), Frankreich (21), 
Dänemark (17), Österreich und Malta (je 15). Die Beobachtungsplátze liegen, Europa horizontal 
betrachtet, von Großbritannien bis Ukraine und von Portugal bzw. von Griechenland bis 
Finnland, vertikal betrachtet in Hóhen zwischen -0.8 und 1265 m. Innert fünf Tagen konnten 
mit dieser Methode trotz früher Daten und vielerorts zu kühler Witterung insgesamt 553 
Macrolepidopteren-Arten (einige wichtige Unterarten zusátzlich inbegriffen) festgestellt werden 
(zum Vergleich 1.EMN, Mitte August 2004: 850 Arten; 2.EMN, Anfang Juli 2005: 975 Arten). 
Das Ergebnis der 3.EMN umfasst ca. 20.3% aller bekannten Macroheterocera ganz Europas. 
Die Gesamtartenzahl der bisherigen drei EMN beträgt damit 1328 (48.7% der Fauna Europas). 
Erneut wird auf mehrere Artkomplexe hingewiesen, deren Vertreter nicht alleine nach ihrem 
Aussehen bestimmt werden dürften, also bei „Beobachtungen“ oder nach einem Foto nicht 
eindeutig erkannt werden können. Die an den meisten Orten und in den meisten Ländern 
nachgewiesenen Arten werden aufgelistet, ferner auch diejenigen, die mindestens an einem Ort 
sehr häufig (über 100 Expl.) oder recht häufig (30 bis 99 Expl.) registriert worden sind (soweit 
die Häufigkeitsangabe vom Datenmelder angegeben worden ist). 

Etwas eingehender wird über die Taxa Saturnia pavonia L. and S. pavoniella Scop. (— ligurica 
WEIsM., meridionalis CALs.) (bona sp.), Nebula salicata D. & S. und N. ablutaria Bsp. (bona sp.), 
Eupithecia venosata F. und E. schiefereri Bon., Orthosia schmidti DiószEGHuY (gültige Kombination: 
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Dioszeghyana schmidtii), sowie Mythimna sicula Tr. und M. scirpi Dur. (bona ssp., Stat.rey,) 

berichtet. Kürzere Bemerkungen betreffen Charissa variegata Dur. und Ch. mucidaria Hy. 

sowie Lithostege griseata D. & S. 

- Bei S. pavonia L. und S. pavoniella Scop. (Saturniidae) wird aufgrund der Publikation Von 

HuEMER & Nássic (2003) erneut darauf hingewiesen, daß die beiden wohl mit größe, 

Wahrscheinlichkeit zwei bona spp. sind, was heute schon allgemein anerkannt werden sollte 

Dabei ist jedoch die taxonomische Situation um die „pavonia“ z.B. auf der Iberischen Halbinge! 

oder in Südost-Europa und Kleinasien noch unklar, weshalb diese unbedingt gründlich 

untersucht werden müßte (Kreuzungsversuche, Vergleiche von Gensequenzen). 

— Auch bei N. salicata D.-ScH. und N. ablutaria Bsp. (mit der ssp. probaria H.-S.) (Geometridae) wirq 
erneut darauf hingewiesen, daß diese beiden Taxa zwei eigene Arten sein müssen. Sie weisen im 
Imaginalstadium in ihrem Aussehen und in den Genitalien nur geringfügige Unterschiede auf, aber 
vor allem die Fühler der da, sowie ihre Raupen und Puppen sind gut unterscheidbar. Beide Arten 
haben eigene Verbreitungsgebiete mit marginalen Überlappungen, in den Sympatriegebieten jedoch 
unterschiedliche Flugzeiten und anscheinend keine Übergangsformen (Hybriden). 

— Bei Ch. variegata Dur. und Ch. mucidaria HBN. (Geometridae) wird die Aufmerksamkeit auf 
Unterscheidungsmerkmale, sowie auf die Tatsache gelenkt, daß manche Ch. variegata Dup. nach 
ihrem Habitus leicht als Ch. mucidaria HBn. angesehen werden können. Verwechslungen existieren 
sowohl in Sammlungen als auch in der Fachliteratur. 

— Bel E. venosata F. und E. schiefereri BoH. (Geometridae) wird davor gewarnt, die Imagines der 
beiden Arten ohne Genitaluntersuchung zu determinieren (bei den dd sind die 
artcharakteristischen Merkmale sogar äußerlich, an den Sternitdornen, gut erkennbar). Auch 
wenn gewisse Unterschiede in der Flügelzeichnung von E. venosata E und E. schiefereri Bou. 
existieren, reichen diese zu einer absolut sicheren Bestimmung nicht aus. Obwohl E. schiefereri 
Bon. in der Regel eher etwas früher fliegt (März-Mai) und E venosata F. meist später (Mai- 
August), kónnen sie auch nebeneinander gefunden werden. Dann sind die Imagines von E. 
schiefereri Bou. aber immer schon „abgeflogen“ und die von E. venosata F. noch ganz „frisch“ 

In der Fachliteratur und in verschiedenen Sammlungen existieren sicher zahlreiche Fehlbestimmungen. 
Dies war auch bei mehreren ,,venosata'' der Fall, die im Laufe der 3.EMN gemeldet worden sind. 

— Die wichtigsten aktuellen Kenntnisse über eine pontomediterrane Spezialität Europas, Dioszeghyana 
schmidtii DiószEGHY (früher Orthosia schmidti) (Noctuidae), werden zusammengefaßt mitgeteilt. 

— Ob M.sicula TR. und M. scirpi DUP. zwei Arten oder nur zwei ssp. der selben Art sind, ist nach 
wie vor nicht bewiesen und sollte durch Zucht- und Kreuzungsversuche oder durch Vergleiche 
von Gensequenzen genauer untersucht werden. Die heute allgemein als „offiziell“ angesehene, 
ungenügend begründete Annahme, daß es sich bei M. scirpi Dur. nur um eine infrasubspezifische 
Form von M.sicula TR. (also um ein ,,Synonym^) handelt, ist jedenfalls sicher unrichtig. M. 
scirpi Dup. weist gegenüber M.sicula TR. eindeutige habituelle Unterscheidungsmerkmale und 
ein zum Teil anderes Verbreitungsgebiet auf, weshalb sie bis auf weiteres unbedingt als eigenes 
Taxon angesehen werden muß. Weil die beiden Taxa großräumig genetisch homogene 
Populationen aufweisen, aber in breiten Zonen auch gemeinsam fliegen und dort anscheinend 
Übergangsformen (Hybriden?) bilden, handelt es sich mit größter Wahrscheinlichkeit um zwei 
Unterarten der gleichen Art. 

In diesem Zusammenhang enthált diese Veróffentlichung drei Unterkapitel, die auch als 
eigständige Originalarbeiten zitiert werden können: 
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REZ BgANYAI-RESER, L.: Zur Problematik des Taxonpaars Nebula salicata (DENIS & SCHIFFERMULLER, 
1775) und Nebula ablutaria (BotsDuvaL, 1840) bona sp. (Lepidoptera: Geometridae). — In 
_REZBANYAI-RESER, L. & M. Kápán: 3. Europäische Nachtfalternächte (3 European Moth 
Nights), 27.1V.-1 .V.2006, eine wissenschaftliche Auswertung (Lepidoptera)“ 

K.OROMPAI, T.: Eine pontomediterrane Spezialitât Europas, die „Ungarische Frühlings-Kammeule”, 

Å Dioszeghyana schimidtii (DiószeGHY, 1935) (früher Orthosia schmidti) (Lepidoptera, Noctuidae). 
In „REZBANYAI-RESER, L.& M. KApAr: 3. Europäische Nachtfalternächte (34 European Moth 
Nights), 27.1V.- 1. V.2006, eine wissenschaftliche Auswertung (Lepidoptera) 

RuzBANYAFRESER, L.: Stellungnahme zum taxonomischen Status von Mythimna sicula (TREITSCHKE, 
1835) and Mythimna sicula scirpi (DUPONCHEL, 1836) bona ssp., stat. rev. (Lepidoptera: Noctuidae). 
_In,,REZBANYAI-RESER, L. & M. KApAr: 3. Europaische Nachtfalternachte (3% European Moth 
Nights), 27.IV.-1.V.2006, eine wissenschaftliche Auswertung (Lepidoptera) 

Die Verfasser danken allen, die bisher in irgend einer Weise mitgewirkt haben und weisen auf vier 
weitere geplante Europáische Nachtfalternáchte hin (4.EMN: 11.-15.X.2007; 5.EMN: 24.- 
*& VIL2008; 6.EMN: 21.-25.V.2009; 7.EMN: 9.-13.IX.2010) (bitte schon jetzt in den Kalender 
cintragen!), aber auch auf die Tatsache, daß sich für diese Veranstaltungen zukünftig noch viel mehr 
| epidopterologen und andere Naturinteressierte engagieren sollten. Die wichtigsten Adressen fiir 
weitere Auskiinfte sind am SchluB zu finden. Die Liste der Teilnehmer, der Fundorte und der 
nachgewiesenen Arten werden in Tabellen dargestellt. Die Gesamttabelle der Ergebnisse der 3.EMN 
(Tab.6), sowie eine Gesamtliste aller bei den bisherigen EMN gemeldeten Arten und aller bisherigen 
EMN-Teilnehmer (,EM N-Checklists^) sind nur unter den angegebenen Internet-Adressen abrufbar. 


Einleitung: Nach der Veranstaltung der 1. und der 2. Europäischen Nachfalternächte (European 
Moth Nights - EMN) am 12.-16.VIII.2004 bzw. am 30.VI.-4. VII.2005 sind die Nachtfalterforscher 
im Frühjahr 2006 schon zum dritten Mal aufgefordert worden, sich an diesem Anlaß, der alle 
europäischen Grenzen überschreiten soll, zu engagieren. Diese internationale lepidopterologische 
Zusammenarbeit, die im Namen der „Szalkay Jözsef Ungarischen Lepidopterologischen Vereinigung 
und der ,,Entomologischen Gesellschaft Luzern“ (Schweiz) größtenteils durch die beiden Autoren, 
sowie durch mehrere nationale „Ambassadoren“ (siehe weiter unten) organisiert wird, war sowohl 
2004 als auch 2005 schon ein Erfolg. 

Bei dieser jährlich einmal stattfindenden Veranstaltung sollen alle möglichen Nachtfalterkenner 
(Forscher, Sammler, Fotographen) an den gleichen, angegebenen fünf Tagen an von ihnen frei 
ausgewählten Orten innerhalb Europas Lichtfänge bzw. Nachtfalteruntersuchungen durchführen 
und die gewonnenen Funddaten einer zentralen Datenbank abgeben. Aus mehreren wichtigen, in der 
„Bilanz“ der 2.EMN schon erörterten Gründen werden dabei jedoch nur die Macrolepidoptera 
berücksichtigt. Die Ziele der EMN sind vor allem Kontaktaufnahmen und Gemeinschaftsarbeit von 
europäischen Nachtfalterforschern zu fördern, blitzartige Momentaufnahmen über die im gleichen 
Zeitraum fliegenden Nachtfaltern im Gebiet Europas zu erstellen, die gewonnenen Funddaten und 
Erkenntnisse in einer Datenbank zu sammeln und der Öffentlichkeit bzw. für weitere Forschung 
zugänglich zu machen, sowie die Aufmerksamkeit immer wieder auf die Schutzwürdigkeit der 
Nachtfalter zu lenken. 

Die Ergebnisse der 1. und der 2.EMN, die Listen der Teilnehmer und der registrierten Nachtfalter, 
sowie wissenschaftliche Auswertungen dazu sind im Internet unter den folgenden Adressen zu 
finden: http://lepidoptera.fw.hu oder http://euromothnights.uw.hu. 
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Der deutschsprachige Originaltext der Auswertung und die kleineren, zusammenfassendo, 
Tabellen der 1.EMN (Tab.1-5) sind jedoch auch in der Zeitschrift ,, Atalanta" (Deutschlang, 
publiziert worden (die Veróffentlichung der Unterlagen der 2. und eventuell auch de; 
nachfolgenden EMN ist ebenfalls dort geplant): 

REZBANYAI-REsER, L. & KÁpÁn, M. (2005): 1. Europáische Nachtfalternàchte (1* European 
Moth Nights“), 13.-15.VITI.2004, eine wissenschaftliche Bilanz (Lepidoptera, Macrolepidoptera | 
— Atalanta, 36 (1/2): 311-358, Würzburg. 

Nun war die 3.EMN für den Zeitraum 28.-30.1V.2006 (*/-1 Tag)" angesagt, dab damit auch q;. 
Frühjahresfauna einmal mit einbezogen und untersucht werden kann. An diesen Tagen Ge, 
aber ungewöhnlicherweise kräftige Polarluft, eine Kaltfront durch Europa, die vor allem di. 
nördlichen Teile Westeuropas, sowie Mitteleuropa „verwüstet“ und nächtliche Temperaturen 
nahe dem Gefrierpunkt verursacht hat. Diese Kaltluft drang auch weit in den Mittelmeerraun, 
vor, wobei die nächtlichen Temperaturen sogar in Katalonien und Mittelitalien (und damiı 
auch in der Republik San Marino) deutlich unter 10°C sanken. In manchen Gebieten Europas 
bzw. unmittelbar vor oder nach dieser Kaltluftfront, konnte man aber trotzdem mehr ode; 
weniger ausreichend sammeln oder beobachten, was an der Gesamtzahl der insgesamt gemeldeten 
Arten (553) gut ersichtlich ist. Aber mehrere „mutige“ Kollegen haben an diesen 5 Tagen 
vergeblich versucht, irgendwo im Freien Licht anzuzünden. Das Licht zog vielerorts nur gan, 
wenige oder gar keine Falter an, oder eben nur Schneeflocken. Diejenigen, von denen wir erfahren 
konnten, daß ihr verzweifelter Versuch völlig mißlungen ist, sind trotzdem als EMN-Teilnehmer 
anerkannt worden. Damit sollen ihre Treue und Bemühungen gebührend belohnt werden. 
Der Abgabetermin der Funddaten war zuerst 30.V1.2006, dann ist er später bis 31. VIII. verlängen 
worden. Zu den Organisatoren sind am Schluß in den Monaten Mai-Dezember 2006 von zahlreichen 
Kollegen verschiedene kürzere oder längere Artenlisten eingegangen, die allerletzten kamen aus 
Katalonien sogar erst im Januar 2007 an. Dies hat die Auswertung der Ergebnisse erheblich verzöger! 
und auch viel zusätzliche, vermeidbare Arbeit verursacht. Alle zukünftigen Teilnehmer werden deshalb 
hiermit erneut ausdrücklich darum gebeten, die jeweiligen Abgabetermine einzuhalten. 

Die EMN findet nur ein Mal im Jahr statt. Es wäre also nicht zu tragisch oder unmöglich, diese 
Ergebnisse in Anbetracht des Abgabetermins mit Prioritt zu behandeln, die erst zu Hause 
identifizierbaren Belege oder Fotos rechtzeitig zu bestimmen, ferner die Daten spätestens bis zum 
Abgabetermin zusammenzustellen und der Zentrale oder den EMN-Ambassadoren zuzuschicken. 
Manche Tabellen sind wiederum per E-Mail, exakt und vollständig ausgefüllt, angekommen. 
viele andere ebenfalls per E-Mail aber mit den verschiedensten Mängeln an den erwünschten 
Daten, die dann, soweit dies möglich war, nachträglich eingeholt und eingetragen werden mußten. 
Mehrere vollständig oder mangelhaft ausgefüllte Tabellen kamen aber auch diesmal per Pos! 
an: Sie mußten von den Organisatoren selber eingetippt werden. Es war viel Arbeit, die zum Teil 
vermeidbar gewesen wäre, wenn die Teilnehmer sich der Mühe unterzogen hätten, die 
vorgeschriebene, verteilte und auch im Internet veröffentlichte EMN-Grundtabelle zu benützen 
und vollständig auszufüllen. Trotzdem haben die Organisatoren keine Eingänge zurückgewiesen 
und sind allen Kollegen auch persönlich dankbar, die nach ihren besten Möglichkeiten 
mitgemacht haben! 

Alle zukünftigen Teilnehmer werden deshalb hiermit erneut ausdrücklich darum gebeten. 
möglichst die jeweilige offizielle EMN-Grundtabelle zu verwenden und in dieser Tabelle sämtliche 
„obligatorischen“ Daten ohne spezielle Aufforderung anzugeben. 
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Die folgenden Daten sind für die Registrierung und Auswertung der Ergebnisse äußerst wichtig 
‚| deshalb „obligatorisch“ (bitte alle in gesonderte Spalten!), wobei jedoch notfalls trotzdem 
p 1 mangelhafte Meldungen angenommen und berücksichtigt werden: 
ài tungsname — Artname (bitte nur Macrolepidoptera!) - X= genitaldeterminiert - Land - Landesteil 
Name der nächstgelegenen Ortschaft - Name des genauen Sammel-/Beobachtungsplatzes (wenn 
möglich) - Höhe über Meer in Metern (mindestens ungefähr auf 10 bis 100m gerundet) - Sammel-/ 
jeobachtungsmethode (Lampentyp, Lampenstärke, Falle, Köder, usw.) und Dauer in Stunden - Anzahl 
jestgestellter Exemplare (genau mit Zahlen oder ungefähr mit der ın der EMN-Grundtabelle 
‚orgeschriebenen Anzahl x-Zeichen) - Tag-Monat - Jahr - Name des Teilnehmers (zuerst Familienname, 
kun voll ausgeschriebener Vorname!) (wenn mehrere Teilnehmer gemeinsam, dann alle hintereinander) 
. Name des Bestimmers (zuerst Familienname, dann voll ausgeschriebener Vorname!) (wenn mehrere 
l'achleute gemeinsam, dann alle hintereinander). 
Dic so gut als möglich vorbereiteten Listen sind am Schluß in eine Gesamttabelle zusammengeführt 
worden. Diese Tabelle ist auf den angegebenen beiden Internetadressen vollumfänglich abrufbar und 
steht für alle Lepidopterologen zu weiteren Forschungen zur Verfügung, wobei lediglich die Quelle 
er Daten angegeben werden muß (siehe „EMN-Copyright“ ım Internet). 
Grundsätzlich muß hier erneut darauf hingewiesen werden, daß für die eingegangenen Daten, sowohl 
"undortangaben als auch Artbestimmungen, die einzelnen Datenmelder persönlich verantwortlich 
sind. Die Autoren und die nationalen „Ambassadoren“ haben lediglich versucht, in einigen 
problematischen Fällen weitere Abklärungen zu treffen. Bei allfälligen Rückfragen sind die einzelnen 
Datenmelder zuständig, wobei die Organisatoren in der Regel gerne bereit sind, falls notwendig, zu 
vermitteln. 


Dank: Der höchste Dank gebührt selbstverstándlich allen Kollegen, die an den 3.EMN mit Sammeln, 
Fotografieren oder mit Beobachten aktiv teilgenommen und Fundangaben abgegeben haben (siehe 
Tab.1). Ein weiterer besonderer Dank für die EMN-Ambassadore, die unten, in einem gesonderten 
Kapitel aufgelistet sind. Ihr Engagement bei der Organisation und beim Einsammeln der Meldungen 
auf erster Instanz hat die Arbeit der EMN-Zentrale ergánzt und wesentlich erleichtert. Als Übersetzer 
von verschiedenen Unterlagen für die 3.EMN waren vor allem die folgenden 13 Kollegen aktiv: Jonpi 
DANTART (ES), CLAUDIO FLAMIGNI (IT), Dick GROENENDIJK (NL), KRZYSZTOF JONKO (PL), EDUARDO 
MARABUTO (PT), GERGELY PETRÁNYI (HU), Diana RESER (CH), ANTOINE SIERRO (CH), BJARNE SKULE 
(DK), PEKKA TOKOLA (FI), DRAGAN VAJGAND (RS = Republik Serbien), T. CsABA VizAUER (RU) und 
VLADIMIR VRABEC (CZ). 

Folgende 12 Fachleute, die sich an den 3.EMN nicht aktiv beteiligten, jedoch Teilnehmern beim 
Bestimmen der Arten mehr oder weniger intensiv behilflich waren sind damit indirekt doch Teilnehmer 
der Veranstaltung (siehe Tab.6: Spalte „det.‘): STEVEN ERLACHER (DE), THOMAS FÄHNRICH (DE), 
CLAUDIO FLAMIGNI (IT), VIACHESLAV GERASIMOV (UK), UwE GEULEN (DE), PETER HÄTTENSCHWILER 
(CH), M. KETTner (DE), HELMUT KOLBECK (DF), Knzvszror Paais (PL), JoseP JoaQuiM PÉnEz Dr- 
GREGORIO (ES), LÁszi. RoNKAY (HU) und HaNs-JoAcHIM WeIGT (DE). 

Weitere Kollegen, die mit Rat und Tat bzw. mit Koordinationsarbeiten in ihrem eigenen Land den 
beiden Organisatoren behilflich waren, sollen hier vor allem dankend erwähnt werden (wir bitten um 
Nachsicht, wenn jemand unbeabsichtigt ausgelassen wurde): MATTı AHoLA (FI), SANDRO CASALI 
(SM), Yves GonsetH (CH), PETER HUEMER (AT), TamMAs Korompat (HU), KARL Kiser (CH), NICOLE 
LEPERTEL (FR), ATTILA PAL (HU), CoLin J. PLANT (GR), ViLmos Potony1 (HU), ERwin SCHAFFER 
(CH), ANDREA SuzzI-VALLI (SM), JAAP ZWIER (NL), LUDGER Wirooks (DE). 
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EMN-Ambassadore: Wir sind noch immer dabei, für einige Lànder oder Landesteile EMA. 

Verantwortliche („EMN-Ambassadore“) zu suchen, die Vorort die Kollegen aktivieren Und 

organisieren, die als erste Instanz die ôrtlichen Funddaten einsammeln, kontrollieren und at 

die EMN-Zentrale weiterleiten. Mehrere Kollegen haben sich dazu schon bereit erklärt, al 

EMN-Ambassador mitzuwirken, und manche von ihnen taten dies schon in den 2. und de; 

3.EMN. Zurzeit der Erstellung dieser Auswertung (März 2007) stehen uns aus den folgend, 

Ländern noch keine EMN-Ambassadore zur Verfügung (von Südwest nach Ost): Spanien 

Andorra & Gibraltar (ausgenommen Katalonien), Irland, Italien, Kroatien, Bosnien. 

Herzegowina, Montenegro, Albanien, Griechenland, Zypern, europäische Türkei, Tschechisch, 

Republik, Lettland, Litauen, Weißrußland und Rußland. 

Die zurzeit schon amtierenden EMN-Ambassadore und ihre E-mail-Adressen sind in eine, 

speziellen Tabelle zu finden: 

- http://lepidoptera.fw.hu/emn/EMN_ambassador_table.xls 

- http://euromothnights.uw.hu/emn_ambassadore_2007_VII_8.xls 

Ihre Namen sollen aber mit bestem Dank für ihre Mitarbeit auch hier aufgelistet werden: 
JEROME BanBur (Frankreich), SrovaN BeEsukov (Bulgarien), Jonpi DANrAnrT (Spanien: Katalonien| 
WiLLy DE Prms (Belgien), Ron ELLioT (Grossbritannien: Wales), STANISLAv GoMBoc (Slowenien) 
Dick GROENENDIJK (Niederlande), NORBERT HIRNEISEN (Deutschland), ANTONY R. Jamis 
(Grossbritannien: Cornwall), KRzvszror Jowko (Polen), MiHáLY KÁDÁR (Ungarn), loop Koemx 
(Ukraine), MıcHAaeL Kurz (Österreich), EDUARDO MARABUTO (Portugal), MARC Mayer 
(Luxemburg), LADISLAUS REZBANYAI-RESER (Schweiz, Liechtenstein und Republik San Marino), 
PAUL SAMMUT (Malta), BJARNE SKULE (Dänemark), PEKKA ToKoLA (Finnland, sowie provisorisch 
auch Schweden und Norwegen), DRAGAN VAIGAND (Jugoslawien), JAAN VIIDALEPP (Estland) 
und T. CsABA VIZAUER, (Rumnien). 

Aus den angegebenen Làndern kann man sich mit allen Fragen oder Problemen, die die EMN 

betreffen, neben der EMN-Zentrale, jederzeit auch an die Ambassadore wenden. 


Die Teilnehmer der 3.EMN: Insgesamt 392 Personen (Tab.1a-c) haben an der Veranstaltung 
teilgenommen, oft ganz alleine, manchmal aber zu zweit, zu dritt, oder in einigen Fllen sogar 
noch mehr Kollegen am gleichen Tag miteinander (wie oben schon erwáhnt, befinden sich unter 
ihnen auch einige solche, von denen wir erfahren konnten, daß sie versucht haben zu leuchten. 
witterungsbedingt aber nichts registrieren konnten). Damit hat sich die Gesamtzahl der 
Teilnehmer der 3.EMN gegenüber den 1.EMN 2004 (154) mehr als verdoppelt und ist nur ganz 
geringfügig geringer als sie es bei den 2.EMN 2005 (400) war. 

Wenn wir aber die folgenden Umstände berücksichtigen, dann ist die Anzahl 392 eigentlich en 
deutlicher Zuwachs gegenüber der Anzahl von 2005: Die Hollandische Nationale 
Nachtfalternacht 2005, an dem viele Teilnehmer nicht ausgewiesene Lepidopterologen, sondern 
Fotografen oder andere Naturinteressierte waren, ist zufällig mit den 2.EMN gleichzeitig 
organisiert worden. Wir haben deshalb aus den Niederlanden die registrierten Daten von 139 
Personen erhalten, wobei unter diesen allerdings etliche Listen nur einige wenige Arten beinhaltet 
haben. Die Daten der Hollándischen Nationalen Nachtfalternacht 2006 und der 3.EMN 
stimmten aber leider nicht mehr überein, und aus den Niederlanden nahmen an den 3.EMN am 
Schlufi nur 11 Personen teil, wobei diese jedoch ,echte* Lepidopterologen sind. Die 
Teilnehmerzahl in den Niederlanden ist diesmal wohl sicher auch durch die sehr ungünstige 
Witterung so negativ beeinflußt worden. 
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ier der Heimat der Teilnehmer sind die folgenden 26 Länder vertreten (Karte 1, Tab.1c) (in 
| Å mmern die Anzahl bei den 1. und 2.EMN, 2004 und 2005, aus den gleichen Låndern): 

PS AT = Österreich 13 (3, 13), BE = Belgien 19 (2, 3), BG - Bulgarien 2 (3, 1), CH 7 Schweiz 
19 (9, 28), CZ = Tschechische Republik 4 (0, 0), DE = Deutschland 30 (23, 46), DK = 
Dänemark 20 (3, 0), EE = Estland 4 (5, 8), ES = Spanien 32 (11, 5), FI — Finnland 39 (4, 
31), FR = Frankreich 14 (8, 15), GB = Großbritannien 49 (11, 28), HU = Ungarn 47 (15, 
30), IT = Italien 6 (11,8), LI = Litauen 1 (0, 1), MT = Malta 19 (12, 9), NL = Niederlande 
11 (16, 139), NO = Norwegen 3 (1, 1), PL = Polen 8 (2, 8), PT = Portugal 20 (2, 3), RO = 
Rumänien 16 (10, 15), RS = Republik Serbien 4 (0, 0), SE = Schweden 5 (2, 2), SK = 
Slowakei 3 (1, 1), SM = Republik San Marino 2 (0, 3), UA = Ukraine 2 (0, 2). 

Rei den 3.EMN sind unter den Teilnehmern einerseits drei neue Länder erschienen: Tschechische 

Republik, Dänemark (allerdings auch 2004 schon dabei) und Republik Serbien. Andererseits 

war die Teilnehmerzahl in den meisten Ländern mehr oder weniger höher als 2005 oder 2004, 

und zwar ganz besonders in Spanien (+27), Großbritannien (+21), Dänemark (+17), Ungarn 

(+17), Portugal (+17), Belgien (+16) und in Finnland (+8). Dagegen zeigen mit -128 die 

Niederlande eine bedeutende Abnahme (Gründe oben schon erklärt), geringfügigere Rückgänge 

unter einigen anderen Ländern vor allem Schweiz (-9) und Deutschland (-16) (zum Teil wohl 

sicher wiederum witterungsbedingt). 

Die meisten Teilnehmer stammen diesmal aus Großbritannien (49), gefolgt durch dıe Länder 

Ungarn (47), Finnland (39), Spanien (32, die meisten davon aus Katalonien!), Deutschland 

(30), Dänemark und Portugal (je 20), Belgien, Schweiz und Malta (je 19) sowie Rumnien (16). 

Besonders wichtig ist darauf hinzuweisen, daß 8 Teilnehmer an diesen Tagen nicht oder nicht 

nur in ihrem eigenen Land geleuchtet haben (siehe Tab.1a-b). Man darf also nicht vergessen, 

daß die Teilnahme an dieser Veranstaltung in allen beliebigen Gebieten Europas möglich ist, 
also auch dann, wenn jemand an den festgelegten Tagen in einem fremden Land verweilt. 


Die Untersuchungsorte der 3.EMN: Die Gesamtzahl der Untersuchungsorte beträgt 436 (Tab.2a- 
c). Diese ist mit der Teilnehmerzahl nicht identisch, da an manchen Orten mehrere Personen 
gemeinsam waren, andere dagegen während der fünf Náàchte an mehreren Orten geleuchtet 
haben. Auch die Anzahl der Länder (29) ist hier höher als bei den Teilnehmern, da in 
Griechenland, in Kroatien und in Makedonien nur auswärtige und keine einheimischen 
Lepidopterologen leuchteten. Die Fundorte befinden sich, Europa horizontal betrachtet, von 
Großbritannien bis Ukraine und von Portugal bzw. von Griechenland bis Finnland, vertikal 
betrachtet auf Höhen zwischen -0.8 (NL Friesland, Sintiohannesga, Ooster Schar) und 1265 m 
(ES Catalonia, Cerdanya, Lles, Cortal de Mateu). 
Die 436 Untersuchungsorte verteilen sich auf die 29 Länder wie folgt (Karte 2, Tab.2b) (in 
Klammern die Anzahl bei den 1. und 2.EMN, 2004 und 2005, aus den gleichen Ländern): 
AT = Österreich 15 (3, 20), BE = Belgien 14 (2, 4), BG = Bulgarien 3 (4, 3), CH = Schweiz 25 (11, 
15), CZ = Tschechische Republik 6 (0, 0), DE = Deutschland 33 (17, 53), DK = Dnemark 17 (3, 
0), EE = Estland 4 (6, 9), ES = Spanien 59 (18, 14), FI = Finnland 46 (5, 17), FR = Frankreich 
21 (9, 24), GB = Großbritannien 71 (10, 13), GR = Griechenland 3 (0,0), HR = Kroatien 2 (1, 1), 
HU = Ungarn 34 (19, 17), IT — Italien 6 (13, 7), LT — Litauen 2 (0, 2), ME = Makedonien 1 (0, 
0), MT = Malta 15 (9, 5), NL = Niederlande 10 (10, 139), NO = Norwegen 2 (2, 2), PL = Polen 
10 (3, 10), PT = Portugal 7 (2, 2), RO = Rumänien 12 (9, 12), RS = Rep. Serbien 3 (0, 0), SE = 
Schweden 6 (1, 3), SK = Slowakei 2 (1, 1), SM = Rep. San Marino 4 (0, 3), UA = Ukraine 3 (0, 4). 
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Bei den Fundgebieten sind diesmal fünf neue Länder erschienen: Tschechische Republik, Dänen 
(allerdings auch 2004 schon dabei), Griechenland, Makedonien und Republik Serbien. Die An 
der Fundorte war in mehreren Ländern mehr oder weniger höher als 2004 oder 2005, und zwar; 
besonders in Großbritannien (+58), Spanien (+41, die meisten aus Katalonien), in Finnland (+26 
Ungarn (+15), in Belgien (+10), in der Schweiz (+10) und auf Malta (+6). Dagegen zeigen mit - 
die Niederlande eine starke Abnahme (die Gründe dafür siehe oben, im Kapitel Teilnehmer), 
deutlich leichtere aber doch noch bedeutende die Länder Deutschland (-20) und Österreich Et 
Teil wohl sicher wiederum witterungsbedingt). 

Die höchste Anzahl der Fundorte finden wir diesmal bei GroDbritannien (71), gefolgt durcl 
Länder Spanien (59, dabei die meisten aus Katalonien’, Finnland (46), Ungarn (34), Deutschl 
(33), Schweiz (25), Frankreich (21), Dänemark (17), Österreich und Malta (je 15). 

Auch hier muß darauf hingewiesen werden, daß in drei Ländern (Griechenland, Kroatien, Makedor 
nicht einheimische, sondern ausländische Lepidopterologen geleuchtet haben (siehe Tab. 1a-b), 
Zum Schluß sollen die Länder bzw. Gebiete aufgelistet werden, von denen 2006 gar keine Melduı 
eingegangen sind: Albanien, Andorra, Balearen (ES), Bosnien-Herzegowina, Gibraltar (GB), Irl 
Island, Korsika (FR), Lettland, Liechtenstein, Luxemburg, Moldawien, Monaco, Nordirland (( 
Rußland, Sardinien (IT), Sizilien (IT), Slowenien, europäische Türkei, Weißrußland und Zypern. 
bleibt zu hoffen, daß im Laufe der folgenden Europischen Nachtfalternächte (siehe unten) maı 
dieser Lücken geschlossen werden können! Ziemlich schmerzhafte Mängel vertreten auch die: 
vor allem Irland, die Mittelmeerinseln (ausgenommen Malta und Kreta), Bosnien-Herzegov 
Slowenien und Rußland. 


Bestimmungsprobleme, Probleme der Sammelmethode: Über die Probleme bei der Bestimm 
und bei den Sammelmethoden sind in der Bilanz“ zur 1.EMN 2004 schon mehrere grundsátz] 
Bemerkungen gemacht worden. Selbstverständlich sind auch diesmal etliche solche A 
gemeldet worden, bei denen die richtige Bestimmung nicht einfach und oft nur aufgrund e 
Genitalüberprüfung móglich ist. Oft ist es auch nicht ersichtlich, wie solche gemeldete A 
bestimmt wurden. Die Berichterstatter werden deshalb ausdrücklich darum gebeten, daß sie die d 
Genitaluntersuchung bestimmten Arten in den abgegebenen Listen gesondert kennzeichnen. Ir 
EMN-Grundtabelle ist dazu auch eine dementsprechende, gesonderte Spalte eingerichtet. 
Die gemeldeten problematischsten Artenpaare oder -gruppen der 3.EMN (Tab.4) sind auf 
ersten Blick vor allem die folgenden: 
SATURNIIDAE: Saturnia pavonialpavoniella, DREPANIDAE: Watsonalla bin 
uncinula, Cilix glaucatalhispanicalasiatica, GEOMETRIDAE: Macaria notatalalterı 
Charissa spp., Dyscia spp., Chlorissa spp., Cyclophora spp., Scopula spp., Idaea spp., Ne 
salicatalablutarialachromaria, Horisme tersatalradicaria, Eupithecia spp., Rhinoprora : 
NOTODONTIDAE: Furcula spp.; NOCTUIDAE: Acronicta tridens/psi, Dysgonia al 
torrida, Cryphia spp., Abrostola spp., Cucullia spp., Shargacucullia spp., Paradrina : 
NOLIDAE: Nola spp., Nycteola spp.; ARCTIIDAE: Eilema caniolalcompl 
pseudocomplana, Spilosoma lubricipedalurticae. 
Hier sollen wichtign Bemerkungen von früher wiederholt werden: Wenn besonc 
ungewóhnliche aber nicht mehr nachprüfbare Angaben (Fundort, Funddatum) in die Liter 
oder in eine Datenbank hineinkommen, kann man sie aus den Kenntnissen meistens nier 
löschen. Damit werden diese dann ein für allemal verfälscht. Belege zu ungewöhnlichen A 
oder Fangdaten (z.B. ein Herbstfalter im Juli) sollten immer behalten werden (dazu muß 
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llerdings leider auch erkennen können, was „ungewöhnlich“ ıst!). Wenn zu diesen keine Belege 
Å mne werden kónnen, dann dürften diese wohl kaum in einer Datenbank aufbewahrt werden, 
pt sollten sie dort ein Fragezeichen aufweisen. Sonst wären die etwaigen falschen Angaben für 
ni unauslöschbar, was leider auch schon heute mehrfach der Fall ist. Bei schwer bestimmbaren 
wien sind Beobachten” oder Fotografieren als Methode oft leider weitgehend ungeeignet, obwohl 
lie genaue und exakte Erforschung solcher Arten ganz besonders wichtig wäre. Weitere Gedanken zu 
diesen Themen siehe im entsprechenden Kapitel der „Bilanzen“ zu den 1. und 2.EMN. 


Diskussion der Ergebnisse 


systematik, Taxonomie und Nomenklatur: Bei der Zusammenstellung der Artenliste (System, 
taxonomie, Nomenklatur und Numerierung der Arten) ist wiederum dem Katalog „The 
Lepidoptera of Europe. A Distributional Checklist. - Apollo Books, DK-Stenstrup.“ von 
K ARSHOLT & RAzowski (1996) gefolgt. Obwohl wir mit diesem System nicht in allen Einzelheiten 
einverstanden oder zufrieden sind, und damit stehen wir durchaus nicht alleine da, halten wir 
bis zum Erscheinen einer ähnlich umfangreichen, besseren europäischen Liste K & R für am 
praktischsten. Ohnehin wird wahrscheinlich nie erreichbar sein, eine Lepidopterenliste für Europa 
;usammenzustellen, mit der alle Betroffene zufrieden sind. Dies bedeutet aber trotzdem nicht, 
daß in der Artenliste der 3.EMN keine Abweichungen gegenüber K & R (1996) zu finden sind: 

Solche Artnamen, die bei irgendeinem Taxon erst nach 1996 gültig geworden sind und dies 
den Verfassern bekannt ist, sind als Synonyme aufgeführt, wobei sie dort jedoch als „valide 
sp.-name* (-zurzeit gültige Artname) gekennzeichnet sind. 

Arten, die im K & R (1996) fehlen, sind nach bestem Gewissen eingereiht und mit 
Zehntelnummern versehen worden (z.B.: 9929.] Aetheria weissi DRAUDT, eingereiht nach 
Nr.9929 im K & R, 1996). 

Es wurde versucht, taxonomisch besonders wichtige, in K & R (1996) nicht angegebene 
Unterarten, abgetrennt aufzuführen. Diese sind mit Hundertstelnummern versehen worden 
(z.B. Nominatunterart: 8048.00 Scopula submutata submutata TR., eine weitere ssp. der 
gleichen Art: 8048.01 Scopula submutata nivellearia OBTH.). 


Die gemeldeten Macrolepidoptera-Arten: Obwohl die Witterung vielerorts suboptimal war und 
die Tage für die 3.EMN ins artenármere Frühjahr gelegt worden sind, konnten die 392 
Mitarbeitende an 436 Orten insgesamt 553 Macroheterocera-Arten (einige besondere Unterarten 
inbegriffen) nachweisen (Tab.4, Karte 3) (1.EMN 2004: 850 spp., 2.EMN 2005: 985 spp.). Aus 
einem Zeitraum von nur fünf Kalendertagen im Frühjahr sind das nicht weniger als 20.3% der 
in K & R (1996) für ganz Europa angegebenen ca. 2730 Arten! Die Gesamttabelle der Ergebnisse, 
die wegen ihres Umfangs nur im Internet veröffentlicht werden kann (Adressen siehe unten), beinhaltet 
diesmal 6°971 Datensätze (Excel-Tabellenzeilen) (1.EMN 2004: 6825, 2.EMN 2005: 16:079). 

Damit beträgt die Zahl der an den drei bisherigen EMN nachgewiesenen Taxa insgesamt 1328, 
und zwar 1306 Arten (ca. 47.3% der Fauna Europas) und 24 weitere wichtigere Unterarten. Die 
Anzahl der in allen drei Jahren festgestellten Arten und Unterarten beträgt 282 (21.2%), was in 
Anbetracht der unterschiedlichen Daten (Ende April, Anfang Juli, Mitte August) eigentlich 
überraschend hoch ist. Von den 1328 nachgewiesenen Arten und Unterarten sind 167 (12.6%) 
nur bei den 1.EMN gefunden worden, 230 (17.3%) nur bei den 2.EMN und 163 (12.3.%) erst 
jetzt, bei den 3.EMN. Für diese starke Erweiterung der EMN-Gesamtartenliste ist den 
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Umständen zu danken, daß nach zwei Sommerveranstaltungen (2004 und 2005) im Jahr 2011 
die EMN im Frühling durchgeführt worden ist. Von den 4.EMN (11.-15.X.2007) kan, 
voraussichtlich eine weitere deutliche Anzahl neuer Arten erwartet werden. 

— Folgende Arten wurden von den meisten Orten gemeldeten (in der Reihenfolge der Anzahl Fundorte, 
Orthosia gothica, Orthosia incerta, Orthosia cerasi, Conistra vaccinii, Selenia dentaria, Orthosi, 
cruda, Cerastis rubricosa, Ectropis crepuscularia (—bistortata), Drymonia ruficornis, Peti, 
anceps, Lycia hirtaria, Egira conspicillaris, Xylocampa areola, Trichopteryx carpinata, Seleyi, 
tetralunaria, Colocasia coryli, Eupithecia abbreviata, Diaphora mendica, Conistra rubiginea, Pang}, 
flammea, Gymnoscelis rufifasciata, Xanthorhoe fluctuata, Agrotis puta, Ligdia adustata, Orthogi, 
gracilis, Phragmatobia fuliginosa, Brachionycha nubeculosa. 

— Die aus den meisten Ländern gemeldeten Arten waren folgende (siehe auch Tab.5): 
Orthosia incerta (22), Orthosia gothica (21), Orthosia cruda und Orthosia cerasi (je 19), Conistr 
vaccinii und Cerastis rubricosa (je 17), Selenia dentaria, Lycia hirtaria, Ectropis crepusculari; 
(=bistortata), Drymonia ruficornis und Conistra rubiginea (je 16). 

— Die folgenden fünf Arten (0.9%) sind mindestens von einem einzigen Ort sehr háufig (101 
oder mehr Expl.) gemeldet worden (in systematischer Reihenfolge): 

GEOMETRIDAE: Ectropis crepuscularia (=bistortata), Eupithecia abbreviata, NOTODONTIDAE: 
Peridea anceps, NOCTUIDAE: Mythimna vitellina, ARCTIIDAE: Eilema sororcula. 

- Die folgenden 26 Arten (4.7%) sind mindestens von einem einzigen Ort ziemlich häufig (30 bis 
99 Expl.) gemeldet worden (in systematischer Reihenfolge): 

DREPANIDAE: Polyploca ridens, GEOMETRIDAE: Lomaspilis marginata, Hypomecis punctinalis 
Ematurga atomaria, Epirrhoe alternata, Contaconvexa polygrammata, Eupithecia dodoneata, 
Gymnoscelis rufifasciata, Trichopteryx carpinata, NOCTUIDAE: Autographa gamma, Brachionycha 
nubeculosa, Synthymia fixa, Hoplodrina ambigua, Conistra vaccinii, Crubiginea, Xylocampa areola, 
Orthosia incerta, O gothica, O cruda, O cerasi, Panolis flammea, Egira conspicillaris, Noctua pronuba. 
Agrotis puta; PANTHEIDAE: Colocasia coryli; ARCTIIDAE: Diaphora mendica. 

— Die hóchsten Gesamtartenzahlen sind in folgenden Landern zu finden (Tab.3): 

Spanien (254), Ungarn (217), Frankreich (140), Schweiz (135), Rumánien (106), Italien (93), 
GroDbritannien (90), Deutschland (79) und San Marino (77). 


Faunistische Neuigkeiten: Ein Ziel der EMN ist, auch Neuigkeiten oder andere Besonderheiten 
für die Fauna Europas, einzelner Länder oder sogar grósserer Landesteile zu finden. Nicht die 
vielen „Kleinigkeiten“, sondern „Besonderheiten“ sind das Salz in der Suppe! Dazu brauchen 
wir aber mehr Engagement und Mitteilungsfreudigkeit von unseren Lepidopterologenkollegen. 
die ihr eigenes Gebiet meist viel besser kennen als wir. Bitte nicht vergessen: Die Teilnehmer 
sollten ihre abgegebenen Fundlisten nótigenfalls mit kurzen Bemerkungen ergánzen. Auch die 
„EMN-Ambassadore“ sollten für dieses Gebiet besonders wachsam und aktiv sein. 

Es ist uns nicht bekannt, daß während der 3.EMN für die Fauna Europas oder für irgendein 
Land neue Arten festgestellt werden konnten, ausgenommen eine größere Anzahl in der bisher 
kaum erforschten Republik San Marino. Allerdings wurden paar Arten gemeldet, die im K £R 
(1996) nicht aufgeführt sind, und zwar Saturnia pavoniella Esp. (bona sp.), Cilix asiatica O.BANG- 
Haas, Nebula abluaria Bsp. (bona sp.) und Aetheria weissi DRAUDT (bona sp.). Wie wir sehen, in 
den meisten Fállen handelt es sich jedoch um keine wirklichen Neuigkeiten, sondern lediglich 
um ehemalige Unterarten, die heute im Artrrang geführt werden. 
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Taxonomische Anmerkungen und weitere wichtige Bemerkungen 


1) Saturnia pavonia (LiNNAEUS, 1758) und S. pavoniella (ScoroL1, 1763) (Saturniidae)*: 
European Moth Nights 2006: S. pavonia L.: Einige Exemplare aus den Ländern Deutschland, 
Großbritannien, Ungarn, Niederlande, Polen und Spanien(?). 
Ç pavoniella (Scor.): Wenige Exemplare aus der Südschweiz (2) und der Republik San Marino (1). 
Obwohl seit einer Publikation von SEYER (1987, Ent. Z. 97: 171-173, Essen) angenommen wird, 
dal S. pavonia liguricaWEISMANN, 1872 (= meridionalis CALBERLA, 1887) eine eigene Art ist, 
ichlen diesee Name im K & R (1996). Die Situation um diese Taxa wurde durch HuEMER & 
Nássic (2003, Ent. Z. 113 (6): 180-190, Stuttgart) aufgegriffen. Daraus möchten wir einige 
Abbildungen wiederholen, ferner eine Karte über die zurzeit (März 2007) bei der CSCF in 
Neuchâtel (Centre Suisse de Cartographie de la Faune = Schweizer Zentrum für die Kartographie 
der Fauna) elektronisch fixierten Verbreitungsangaben über die beiden Taxa in der Schweiz. 
lür das freundliche Entgegenkommen danken wir den Kollegen PETER HuEMEn (Innsbruck) 
und WOLFGANG NAssic (Frankfurt am Main) bzw. Yves GONSETH (CSCF Neuchtel) herzlich. 
Hier noch einmal die wichtigsten habituellen Unterscheidungsmerkmale der beiden Arten (siehe 
Pfeile in den Abbildungen 1-4), die vorläufig Jedoch nur im weiteren Alpenraum (ausgenommen 
südwestalpen) sowie nördlich und südlich davon gültig sind: 
Saturnia pavonia (L.) (Farbtaf. 10: 1, 3) 

Bei beiden Geschlechtern: Die äußeren Querbänder (Post- und Submediallinien) der 
Hinterflügel verlaufen gegen den Innenrand weitgehend parallel und erreichen diesen ziemlich 
senkrecht. 

- Nur beim ?: Das dunkelgraue Abdomen an den Segmenthintergrenzen mit aus weißlichgrauen 
Haaren und Schuppen gebildeten, deutlichen Ringen. 
Saturnia pavoniella (Scop.) (Farbtaf. 10: 2, 4) 

Bei beiden Geschlechtern: Die äußeren Querbänder (Post- und Submediallinien) der 
Hinterflügel nähern sich hinter der Ozelle stark aneinander, dann entfernen sie sich aber gegen 
den Innenrand hin wieder voneinander, und schliesßlich neigen sıe sich vor dem Innenrand in 
einem kleinen Bogen deutlich dem hinteren Flügelwinkel zu. 

- Nur beim 9: Abdomen viel eintóniger, einfarbig graubraun, die Segmentgrenzen ohne helle 
Ringe, höchstens die durchsichtige Intersegmentalmembran der Abdominalsegmente scheint 
zwischen den Haaren als ein blasser, meist gelblicher Ring durch. 


* Hinweis der Schriftleitung zur Nomenklatur über den ,,pavonia-pavoniella-ligurica“-Komplex 
aus HoHL & RENNER (2008, Neu Ent. Nachr. 61: 4, Marktleuthen): 

„Für uns unverständlich wird von HUEMER & NAssic (2003) der Name /igurica WEISMANN, 1876 
eingezogen und durch den álteren Namen pavoniella ScopuLi, 1763 ersetzt. Nach den Prioritätsregeln 
ist das natürlich legitim, nicht jedoch im Sinne der Stabilität, denn nach den gültigen Nomenklaturregeln 
ist es nicht zwingend erforderlich, einen jüngeren Namen durch einen ausgegrabenen, älteren Namen 
zu ersetzen sofern er über viele Jahrzehnte keine Anwendung fand und sofern der jüngere Name 
gebräuchlich ist und viele Literaturstellen mit diesem Namen bereits existieren. 

Wir haben uns daher entschlossen, in unserer Publikation den eingeführten und gebräuchlichen Namen 
Saturnia ligurica WEISMANN, 1876 zu verwenden. Wir werden diesen Fall zur Klärung auch an die 
Internationale Kommission für Nomenklaturregeln nach London mit einer Eingabe weiterleiten. 
Selbstverstándlich betrachten wir das Taxon /igurica WEISMANN nicht als Subspezies zu S. pavonia 
iL), sondern als eigene Art.“ 
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Die Unterschiede in den Genitalien und ein ausführliches Literaturverzeichnis siehe in Hury,,. 

& NAssic (2003). Weitere Informationen zum Thema (darunter auch Beschreibung der Zuch 

und der ersten Stánde der beiden Taxa) siehe in LEPIDOPTEROLOGEN ARBEITSGRUPPE (2000 

Schmetterlinge und Ihre Lebensräume. Arten - Gefährdung - Schutz. Schweiz und angrengen, 
Gebiete. Band 3 (Hrsg. PRO NATURA, Verl. Fotorotar, Egg ZH)“ (Kapitel „Saturniidae“ Von 
JOST, SCHMID & WYMANN). 

Es ist wichtig darauf noch einmal hinzuweisen, daß die beiden Arten im weiträumig gemeintey 
südlichen Alpenraum (vielleicht aber auch anderswo) sympatrisch vorkommen können. Inwiewey 
in diesem eigentlichen pavonia-Gebiet die pavoniella-Populationen natürlich sind, ist heute woh 
kaum mehr genau einzuschätzen. Man kann heute unmöglich wissen, wo adventive pavoniell. 
Nachkommenschaften von gezüchteten und ausgesetzten, vermeintlichen S. pavonia L. existieren: 
Ein Musterbeispiele für nicht besonders sinnvolle Faunenverfálschungen. 

Die im Laufe der 3.EMN eingegangenen pavonia-Meldungen sind wahrscheinlich korrekt, wob 
jedoch nicht unbedingt überall genau geprüft werden konnte, ob es sich wirklich um S. pavonia L. ung 
nicht um S. pavoniella Scor. handelt. Vor allem das aus Mittelspanien (Cantabria: Pesaguero) gemeldet. 
Exemplar, ein 9, von dem nur durch THERESA FARINO gemachte Fotos vorliegen (Farbtaf. 10: 5) i 
problematisch und zurzeit mit Sicherheit nicht bestimmbar. Es könnte zu den Populationen gehören, 
die äußerlich S. pavoniella (ScoP.) ähnlich sind aber doch $. pavonia (L.) ähnliche Genitalien aufweisen 
(siehe oben), deren taxonomische Stellung also zurzeit noch ungeklärt ist. 

Dagegen gehören die bei den 3.EMN aus der Südschweiz und der Republik San Marino gemeldeten 
S. pavoniella Scop. nach ihrem Aussehen eindeutig zu diesem Taxon (det. REZBANYAI-RESER). 

Man sollte diesen Tatsachen besonders in Mitteleuropa mehr Aufmerksamkeit schenken (z.B 
aus Ungarn liegen in der Literatur unseres Wissens noch berhaupt keine SS. pavoriella Scop. 
Meldungen vor, obwohl die Art auch dort vorkommen muß). Man sollte alle auffindbaren 
Sammlungsbelege genau determinieren, nach neuen pavonialpavoniella-Nachweisen suchen und 
die Erkenntnisse auch veröffentlichen, um die genaue Erforschung der Verbreitung der beiden 
Arten voranzutreiben. Weitere wichtige Aufgaben wären die taxonomische Situation in 
Südfrankreich, auf der Iberischen Halbinsel, auf dem Balkan und in Kleinasien (bzw. auch 
weiter nach Osten) mit Kreuzungsversuchen gegenüber S. pavonia L. und S. pavoniella Scop. 
oder durch Vergleiche von Gensequenzen zu klären. 


2) Zur Problematik des Taxonpaars Nebula salicata (DENIS & SCHIFFERMÜLLER, 1775) und Nebula 
ablutaria (BOISDUVAL, 1840) bona sp. (Lepidoptera, Geometridae) (Farbtaf. 10: 8) 

Autor: LADISLAUS REZBANYAI-R ESER 

3. European Moth Nights 2006: 

N. salicata D. & S.: Wenige Meldungen aus Belgien, Ungarn und aus der Schweiz (nórdl. der Alpen). 
N. ablutaria ablutaria Bov.: Einige Meldungen aus Bulgarien, Italien und der Republik San Marino. 
N. ablutaria probaria H.-S.: Einige Meldungen aus der Südschweiz und aus Kroatien. 
Obwohl NM. ablutaria Bov. früher allgemein als eigene Art betrachtet worden ist, wurde aufgrund 
der zu N salicata D. & S sehr ähnlichen Genitalien von HERBULOT auf den Status einer „Form“ 
(jüngeres Synonym zu salicata) herabgestuft. Später erschien N. ablutaria Bov. in der Fachliteratur 
aber doch immer wieder als eine Unterart von N. salicata D. &S. In K & R (1996) fehlt dieser 
Name jedoch völlig. REZBANYAI-RESER wies schon in mehreren Publikationen darauf hin, daß 
N. ablutaria Bov. und N salicataD. &S. zwei eigene Arten sein müssen. Auch wenn in den Genitalien 
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„ur sehr geringfügige Unterschiede erkennbar sind (Abb. | 1-13) sind doch die Raupen und Puppen 
iwider Taxa und der Aufbau der Fühler der oe deutlich verschieden. | ` | 
pie Fühler der ad sind bei N. ablutaria Bov. im basalen Dnttel viel breiter gekämmt als bei N. salicata 
1), & S (Abb. 10), allerdings weniger gut erkennbar, wenn die Kammzahne sich beim Austrocknen zu 
stark zusammenrollen. Die Raupe von N. salicata D. & S. weist grundsätzlich eine Langstreifung auf 
und ist eher rötlich braun (Farbtaf. 8: 9), diejenige von N. ablutaria Bov. weist eine typische Larentia- 
\{usterung mit den charakteristischen ,, Treppenfleckchen“ (wie kleine Siegespodeste) auf dem Rücken 
‘ot Körpersegmente auf und ist grundsätzlich gräulich gefárbt. Die Puppe von N. salicata D. & S. ist 
sleichmassig ockerbraun, dagegen weist diejenige von N. ablutaria Bov. auf der ockerbraunen 
crundfarbe einen deutlichen grünlichen Farbstich auf, besonders bei den Flügelscheiben. 

v ablutaria BDV. ist als pontomediterranes Faunenelement im Ost- und Mittel-Mediterraneum weit 
verbreitet, die Südalpentàáler bis knapp ber 1000m inbegriffen (im West-Mediterraneum wird sie durch 
vehula ibericata SrGn. ersetzt). Dagegen lebt N. salicata D. & S. im Alpenraum (bis über 2500m) und 
nördlich davon, in den Karpaten, in den Apenninen, in manchen Gebirgen des Balkans, eventuell 
auch in den Pyrenäen, aber auch in Großbritannien bis Schottland und in Irland. Meldungen über N. 
ıblutaria Bov. nördlich der Alpen (z.B. Wallis oder Juragebiet in der Schweiz) müssen als N. salicata D. 
& S. verstanden werden. 

Die beiden Arten können in den mittleren und tieferen Lagen der Südalpentäler, des Balkans und der 
Apenninen örtlich auch sympatrisch vorkommen. In solchen Lebensräumen fliegt die 1.Generation 
von N. ablutaria Bov. in der Regel früher (März -April, vereinzelt bis maximal Mitte Mai), diejenige 
von salicata dagegen spáter (Ende Mai — Juni). Anders ist die Situation bei der 2.Generation. Hier 
erscheint N. salicata D. & S. früher (Ende Juli - Ende August) und N. ablutaria Bov. später (September 

Oktober). Bei N. ablutaria Bpv. kann in besonders warmen Gebieten (oder im Labor) im November 
Dezember auch eine partielle 3.Generation auftreten. Dagegen entwickelt sich bei N. salicata D. & 

S. in kühleren Lebensräumen, wo N. ablutaria Bov. überhaupt nicht leben kann, nur eine partielle, 
oder gar keine 2.Generation, und die etwaige 2.Gen. fliegt auch viel spáter, erst im September-Oktober. 
Aufgrund mehrerer Laborzuchten beider Arten kónnen dafür die folgenden Gründe genannt werden: 
Die Geschwindigkeit der Entwicklung läßt sich bei salicata durch Temperatureinflüsse viel stárker 
beeinflussen als bei N. ablutaria Bov. Bei höheren Temperaturen ist die Entwicklung bei N. salicata D. 
& S. deutlich schneller, weshalb die 2.Generation in wärmeren Gebieten schon in der zweiten Hälfte 
les Sommers erscheint. In kühleren Gebieten, wo N. ablutaria Bov. nicht vorkommt, wird die 
Entwicklung der etwaigen 2.Generation von N. salicata D. & S. dagegen mehr oder weniger 
hinausgezógert. Die Entwicklung von N. salicata D. & S. braucht schließlich durch den Winter, bis 
zum nächsten Frühjahr, unverhältnismäßig mehr Zeit. Die Geschwindigkeit der Entwicklung von N. 
ablutaria Bpv. ist viel mehr erblich fixiert, sogar in der Laborzucht kann die Entwicklung durch 
Temperatureinflusß weder erheblich gebremst noch beschleunigt werden. Deshalberscheinen die beiden 
ordentlichen Generationen dieser Art im Jahr gleichmäßiger verteilt. 

Obwohl N. salicata D. & S. mehrere Formen aufweist (dunklere und hellere, gräuliche und mehr oder 
weniger gelblich besprenkelt), scheinen dabei keine eindeutigen Unterarten erkennbar zu sein. Dagegen 
weist N. ablutaria Bpv. mindestens zwei sehr unterschiedliche geographische Formen auf. Die 
Nominatform ist dunkler und mehr oder weniger, aber deutlich gelblich bis grünlich-gelb besprenkelt. 
Ob diese Form noch auf weitere Unterarten aufgeteilt werden könnte (Nahe Osten, Mittelmeerinseln, 
Italien?), sollte noch eingehender untersucht werden. Vielleicht gibt es darunter noch Populationen 
(Kreta, Cypern?), die sogar eigene Arten sein könnten. Die in den Südalpentälern (und wahrscheinlich 
auch in den Tälern der Balkangebirge) verbreitete N. a. probaria (HERRICH-SCHÄFFER, 1852) ist viel 
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heller grau, fast oder völlig ohne gelbliche Beimischung und deshalb besonders salicata-àhnlich. Vo 
allem ist sie in der 1.Generation deutlich größer und rundflgeliger als die Nominatform. — Auch b. 
der Laborzucht, unter den gleichen Bedingungen, haben die Nachkommen dieser Formen ihr Ausseho, 
bewahrt, was darauf hinweist, daB es sich um eine erblich fixierte Morphologie handelt. 
Beiläufig soll hier noch vermerkt werden, dass der Verfasser schon mehrmals darauf hingewieso, 
hat: Seiner Meinung nach sollten N. salicata D. & S., N. ablutaria Bov. und N. tophaceata D, & y 
aufgrund der Genitalmorphologie eigentlich in die Gattung Coenotephria PRoUT, 1914 (Typusarı 
tophaceata) und nicht zu Nebula BRuAND, 1846 (Typusart: nebulata) gestellt werden. 


3) Charissa (Euchrognophos) variegata (DuPoNcHEL, 1830) und Ch. mucidaria (HOBNER, 179, 
(Geometridae) (Farbtaf. 11: 14, 15) 

3. European Moth Nights 2006: 

Ch. variegata Dur.: Wenige Exemplare aus der Südschweiz (4) und aus Kroatien (1). 
Ch.mucidaria HBN.: Mehrere Exemplare aus Spanien und Portugal. 

In verschiedenen Sammlungen und auch in der Fachliteratur existieren irrtümlich determinierte bzy 
gemeldete Ch.mucidaria Hen., da eine gelbliche Form von Ch. variegata Dur. mit dieser Art leich, 
verwechselt werden kann. Deshalb ist es nicht einmal sicher, daß die aktuelle Verbreitung dieser beiden 
Arten richtig bekannt ist. Sogar noch im Standardwerk FORSTER & WOHLFAHRT (1981) wird 
Ch.mucidaria HBn. aus der Südschweiz irrtümlich gemeldet (diese Art kommt in der Schweiz 
wahrscheinlich nur in der Umgebung von Genf vor). Neben den unterschiedlichen Genitalien kann 
auch der Bau des <-Fühlers ein gutes Unterscheidungsmerkmal sein (bei variegata ungekämmt, nur 
mit schwachen, locker behaarten Sägezähnen, bei mucidarica mit ganz kurzen, aber deutlichen und 
mit Schuppen bedeckten doppelten Kammzähnen) (siehe Abbildungen). - Es ist sicher oder durchaus 
anzunehmen, daß die Bestimmung der bei den 3.EMN gemeldeten Ch. variegata Dur.(Schweiz und 
Kroatien) und Ch.mucidaria HBn (Spanien und Portugal) korrekt ist. 


4) Eupithecia venosata (FABRICIUS, 1787) und E. schiefereri BOHATSCH, 1893 (Geometridae) 
(Farbtaf. 11, 12). 3. European Moth Nights 2006: 

E.venosata F.: Je ein Exemplar aus Spanien (Andalusien) und Italien (Sizilien) (ohne 
Genitalüberprüfung beide fraglich). 

E. schiefereri Bon.: Einige Exemplare aus Bulgarien und Spanien (Katalonien). 

Obwohl manche morphologischen Unterschiede bei den Imagines dieser mehr oder weniger 
xerothermophilen Arten auch äußerlich existieren (Farbtaf. 11: 18), kann man sie mit Sicherheit nur 
nach den Genitalien bestimmen (Abb.21-22). Die charakteristischen Dornen am Sternit (letzter untere; 
Abdomensegment) sind bei den 49 nach der Enthaarung mit einem feinen Pinsel sogar auch äußerlich 
leicht unterscheidbar (Abb.21). Die Verbreitung von E. schiefereri Bou. (siehe Mironov 2003: The 
Geometrid Moths of Europe 4. —Apollo-Books, DK-Stenstrup,—http://www.apollobooks.com) scheint 
noch nicht genau bekannt zu sein, da sie wahrscheinlich immer wieder als E. venosata F. angesehen 
und registriert wird. Vor allem in Ländern oder Landesteilen, wo bisher nur E. venosata F. aber noch 
nie E. schiefereri BoH. nachgewiesen worden ist (z.B. im größten Teil von Ungarn oder in Südspanien). 
sollten die vorliegenden „venosata“-Belege gründlicher untersucht werden. Mindestens in der Schweiz. 
aber wahrscheinlich auch anderswo, kann bei diesen Arten das Funddatum ein guter erster 
Anhaltspunkt sein. E. schiefereri Bon. fliegt zum Teil früher (Márz-Mari), E. venosata F. dagegen später 
(Mai-August). Im Zeitraum, in dem die beiden irgendwo eventuell gemeinsam fliegen (Mai, Anfang 
Juni), sind die Imagines von E: schiefereri Bou. in der Regel schon ,,abgeflogen“, dieyenige von E. venosati 
F. dagegen noch ganz frisch. 
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Bei den 3.EMN sind von sechs Orten, und zwar aus den Ländern Spanien (4), Italien (1) und 
Bulgarien (1), Insgesamt mindestens 12 E venosata É gemeldet worden, dagegen keine einzige 
l schicfereri Bon.. Da Ende April als Flugzeit normalerweise für E. schiefererı Bon. und nicht für 
y venosata F. typisch ist, wurden von der EMN-Zentrale bei den Datenmeldern nachträglich 
Genitalüberprü fungen verlangt. Leider lag in manchen Fällen nur ein Foto oder ein 
Beobachtungsergebnis" aber kein Sammlungsbeleg vor. Jedenfalls muß eine Tatsache 
\usdrücklich festgelegt werden: Von den gemeldeten E. venosata F. konnte kein einziges Exemplar 
uferund der Genitalien als solches bestätigt werden. 
Aus Bulgarien (östliches Rhodope-Gebirge) und aus Spanien (Katalonien: Casäres und La Pobla de 
Claramunt) erwiesen sich einige Exemplare nachtrglich eindeutig als E. schiefereri Bon. (obwohl diese 
Artin Katalonien sonst als große Seltenheit gelten soll!). Weitere aus Katalonien (Beuda: Can Grau) 
„meldete E. venosata F. schienen aufgrund eines Fotos ebenfalls schiefereri Bou. zu sein. Die E. venosata 
|: aus Süd-Spanien (Andalusia: Casares) konnte nicht genauer bestimmt werden, da weder ein Beleg, 
noch ein Foto vorliegt. Vom gleichen Ort liegen jedoch sechs Fotos von anderen E. venosata F. mit sehr 
irühen Funddaten vor (Farbtaf. 12: 19). Manche von diesen kónnten eventuell wirklich E. venosata F. 
‚ein. manche müssen aber als kaum genau bestimmbar betrachtet werden. Dazu muf) jedoch vermerkt 
werden, daß E schieferer1 Bon. nach der Verbreitungskarte in Mironov 2003 in Andalusien 
olfensichtlich bisher auch noch nie nachgewiesen worden ist (was eben doch noch gründlicher untersucht 
werden sollte!). Alleine aus Sizilien (Taormina) kónnte das Exemplar aufgrund eines Fotos (Abb.20) 
wirklich E. venosata F. sein, ohne Genitalüberprüfung ist dies aber doch ein wenig unsicher. Aus Sizilien 
sind nämlich beide Arten bekannt. Es ist durchaus wahrscheinlich, daß im äußersten Süden Europas 
Evenosata F. viel früher fliegt als weiter nördlich. Die genauen Flugzeiten der beiden Arten sollten 
,.B. in Süd-Italien (und wohl auch anderswo) noch eingehender untersucht werden. 
Allen Naturforschern wird deshalb davon abgeraten, E. venosata F. und E. schiefereri BoH. nur nach 
Jem Aussehen der Imagines zu unterscheiden. In der Fachliteratur und in Sammlungen existieren 
bestimmt zahlreiche Fehlbestimmungen. Man sollte der sicheren Unterscheidung dieser beider Arten 
überall mehr Aufmerksamkeit schenken. Noch zur Beachtung: Die Genitalien von Eupithecia 
carpophagata STAUDINGER, 1871 sind E.venosata F. sehr ähnlich. Man kann diese beiden Arten als 
l'alter eher nach ihrem Aussehen unterscheiden! 


5) Lithostege griseata ([DENIS & SCHIFFERMÜLLER], 1775) (Geometridae) (Berichtigung zu den 1.EMN) 
3. European Moth Nights 2006: Wenige Meldungen aus Ungarn und der Republik Serbien. 
Diese spezielle Art (Farbtaf. 10: 23) ist auch bei den 1.EMN schon gemeldet worden, und zwar 
aus Frankreich (Normandie, Manche, Montmartin en Graignes, Marais de Cap). Erst später 
hates sich herausgestellt, daß es sich dabei um einen Namensverwechslung mit Timandra griseata 
W. PETERSEN, 1902 (=comae A. SCHMIDT, 1931 ) handelte. Diese französische Angabe ist deshalb als 
ungültig zu betrachten, bzw. gehört sie zu Timandra comae SCHMIDT. Bei den 3.EMN liegen nun auch 
richtige Meldungen von Lithostege griseata ([DENis & SCHIFFERMULLER], 1775) vor. 


6) Orthosia schmidti (DiószEGHY, 1935) (sensu K 8 R, 1996) (Noctuidae) (Farbtaf. 12: 24A) 
Eine pontomediterrane Spezialität Europas, die „Ungarische Frühlings-Kammeule”, 
Dioszeghyana schmidtii (DiószeGHY, 1935) (früher Orthosia schmidti) (Lepidoptera: Noctuidae). 
Autor: TAMAs Korompal (Universitat Debrecen, Ungarn), Zrínyi Miklós u. 2., H-3351 Verpelét, 
E-Mail: ecatax@gmail.com 

3. European Moth Nights: Zahlreiche Exemplare von fünf Orten in Nord-Ungarn. 
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Die ,,Ungarische Frühlings-Kammeule" gehört zur Familie Noctuidae, Unterfamilie Hadenin; de 
Tribus Orthosiini und nach der heutigen Auffassung zur Gattung Dioszeghyana HREBLAY, 199; 
(in RAkosv, 1996 irrtümlich „Dioszeghyela”). Dennoch wird die Art auch heute zu den Orthogj.. 
Art gezählt, wobei Dioszeghyana nur als Untergattung erscheint. Der Artname wurde lange 4, 
„Schmidti“ geschrieben (z. B. auch im K & R, 1996, weshalb er auch in den EMN-Dokumente, 
so angegeben ist). Die giiltige Schreibweise mu8 jedoch aufgrund der Urbeschreibung schmi¢y, 
lauten. Wahrend der 3. EMN ist die Art nur aus Ungarn gemeldet worden, wo sie zu dey 
wertvollsten Vertretern der Fauna gehórt. Zoogeographisch ist sie eine sehr wichtige faunistischo, 
Charakterart, eine westpalaearktische, pontomediterrane Art (VARGA et al., 2005) und in 
Karpatenbecken offensichtlich ein Postglazialrelikt. Sie wurde aus der Umgebung von 
„BorosjenQ“ und „Temesvär“ (heute Ineu bzw. Timisoara, beide in Rumänien) beschriebe, 
und lange als eine Endemitt des Karpatenbeckens betrachtet. Später hat man sie jedoch auch in 
den nordöstlichen Teilen des Balkans und vor einigen Jahrzehnten sogar in Klein-Asie, 
aufgefunden (HACKER & SCHREIER, 1989; VARGA, 1989). Es ist eine ausgesprochene Charakterarı. 
der durch Tatarischen Steppen-Ahorn und Eichen dominierten Löss-Steppenwälder, weslhalh 
sie zu den typischsten und wertvollsten Nachtfaltern der pannonischen biogeographischen Region 
zu zählen ist. In Ungarn steht sie unter besonderem Schutz, ist im Anhang 2 und 3 der „Natur 
2000” aufgeführt und im ungarischen „Vörös Könyv” („Rotes Buch”) als aktuell gefährdete 
Art eingestuft. 

Taxonomische Situation: Die Art ist von DiószEGHY (1935) ursprünglich als Vertreter der Gattung 
Monima HÜBNER, [1821] beschrieben worden. Später hat man sie in die Gattung Orthosia 
OCHSENHEIMER, 1816 gestellt und wird heute zur Gattung Dioszeghyana HREBLAY, 1993 gezáhli 
(der Untergattungsname Parorthosia RÁKosv, 1991 ist ein nomen nudum, weil er mit dieser 
Jahreszahl nicht publiziert wurde, und der Untergattungsname Parorthosia RAkosy, 1996 ist ein 
jüngeres Synonym, beide sind also ungültig). Weil die Art auchim K & R (1996) noch unter 
Orthosia aufgeführt ist und wir grundsätzlich diesem System gefolgt sind, ist in den verschiedenen 
EMN-Tabellen der Name Dioszeghyana auch nicht übernommen worden, was aber nicht 
bedeutet, daß wir die Berechtigung dieses Gattungsnamen bezweifeln. 

Die äußeren morphologischen Merkmale, die Lebensweise und die Phanologie von D. schmidti 
Diös. sind den Orthosia-Arten sehr ähnlich, aber die Genitalien weichen in einigen Merkmalen 
deutlich von denen der Orthosia-Arten ab. Dies ist ein Hinweis für die Berechtigung der Gattung 
Dioszeghyana HREBLAY, und daß diese eine deutlich andere Entwicklungslinie innerhalb de: 
Orthosia-Verwandtschaftskreises eingeschlagen hat (RonkAY & RonkAv, 2006). BECK (2000i 
vertritt dagegen aufgrund der vergleichenden Untersuchungen der Raupen eine gegensätzlicht 
Meinung, worüber man ebenfalls nachdenken sollte (siehe BEcKk, 2000, in dem ‚„schmidti” 
allerdings noch in die Gattung Orthosia, Untergattung Parorthosia eingereiht wird, und eine 
Raupe aus der Türkei, also nicht von der Nominatform aus Europa, beschrieben und abgebildet 
wird!). Nach Becks Meinung ist eine eigene Gattung für „O. schmidi“ (und hier weist er auf die 
Publikation von HREBLAY, 1993 hin) wegen der grundsätzlich gleichartigen Ornamentik mit O. 
miniosa ([DENIS & SCHIFFERMÜLLER], 1775) und O. munda ([DENis & SCHIFFERMÜLLER], 1775) nicht 
nötig. Es ist jedoch zu prüfen, ob eine solche für die drei genannten Taxa angebracht ist. - 50 
sieht man, wie problematisch und zweideutig die taxonomische Arbeit aufgrund der 
vergleichenden Morphologie ist, weil kein einziger Teil der Lebewesen als „wichtigster“ bezeichnet 
werden kann, auch die Genitalien nicht! 
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Im curopáischen Teil ihres Verbreitungsgebietes, so auch im Karpaten-Becken, lebt die Nominatform, 
dagegen in Klein-Asien (Türkei) die Unterart D. schmidtii pinkeri HREBLAY & VARGA, 1993. Diese 
weicht von der Nominatform durch ihre rosa getónte, blassbraune Grundfarbe, durch weniger scharfe 
\fusterung und durch manche genitalmorphologische Merkmale desc? ab (RoNKAv & RoNKAv, 2006). 
iflere Morphologie: Der Vorderflügel ist ziemlich kurz und breit, die Grundfarbe ist eintönig dunkel 
ockerbraun, sehr fein ockergelb bepudert. Die Zeichnungen (Ring- und Nierenmakel) sind diinn, 
eclblichbraun umrandet, der Nierenmakel ist dem Ringmakel àhnlich, mit der Grundfarbe identisch 
ausgefüllt. Von den Querbinden ist nur die Wellenlinie vorhanden. Die Fransen sind eintónig dunkel 
ackerbraun. Der Mondfleck des Hinterflügels ist nur wenig sichtbar. Die Zeichnungselemente des 
Vorderflügels sind auf der Unterseite nur schwach angedeutet. — Die wichtigsten äußeren 
Unterscheidungsmerkmale zwischen Orthosia cruda D. & S. und D. schmidtii Diós., die auf den ersten 
Blick miteinander verwechselt werden können: Der Vorderflügel ist bei D. schmidtii Diös. weniger 
vestreckt als bei O cruda D. & S. Ring- und Nierenmakel sind viel heller (gelblichbraun) umrandet, 
innen sind sie nicht oder nur kaum dunkler als die Grundfarbe. Bei O cruda D. & S. 1st der Nierenmakel 
viel dunkler gefüllt als die Grundfarbe, der Ringmakel fehlt oder ist nur als blasser Schatten sichtbar. 
Die Wellenlinie ist bei D. schmidtii Dios. hell gelblichbraun (genau so, wie die Umrandung des Ring- 
und Nierenmakels), mit ein wenig zick-zackfórmigem Verlauf. Die auBere und innere Querbinde, die 
das Mittelfeld begrenzen, sind bei O cruda D. & S. fast immer, dagegen bei D. sclimidtii Diós. fast nie 
vorhanden. 

Verbreitung: Die verhältnismäßig wenig verbreitete D. schmidtii Diós. ist lange für ein Endemitt des 
Karpatenbeckens (pannonische Region) gehalten worden. Sie kommt in Ungarn, im südlichen Teil 
der Slowakei und in Rumänien (aber nur im Westen des Landes, im ,,Banat" - RÁKosv, 1996) vor, 
darüber hinaus ist sie jedoch auch aus Bulgarien, aus Nord-Griechenland und der Türkei bekannt 
(RoNKAY et al., 2001). Für ihre Verbreitung in Ungarn ist typisch, daß die meisten Funddaten von den 
niedriger gelegenen Gebieten der Südhánge des Transdanubischen und des Nordungarischen 
Mittelgebirges stammen, ferner von den südstlichen Gebieten der Großen Ungarischen Ebene 
(Umgebung der „Körös”-Flüsse). Infolge intensiver Forschungen in Ungarn hat sich die Anzahl der 
bekannten Fundorte der Art in den letzten vier bis fnf Jahren verdoppelt (KoromPrA1 & Kozma, 2004). 
Lebensraum: Allgemeinen kann gesagt werden, daß D. schmidtii Dıös. ein „Kolorierelement**“ 
der xerothermen, durch Tatarischen Steppen-Ahorn und Eichen gebildeten Löss-Steppenwälder 
(Aceri tatarıco - Quercetum) ist. Sie kommt in diesem Lebensraumtyp am häufigsten vor, darüber 
hinaus lebt sie jedoch auch in anderen natürlichen, gut erhaltenen Waldsteppen-Eichenwäldern 
in der Ebene, in Hügellandschaften und an Bergflüssen. Durch intensive Forschung konnte in 
den letzten Jahren geklärt werden, daß die ökologische Valenz der Art viel breiter ist, als dies 
bisher angenommen wurde. Die meisten Lebensräume der Art sind im südlichen Vorraum des 
Mätra- und Bükk-Gebirges, in durch Zerr-Eiche (Ouercus cerris) dominierten Nutzwäldern, in 
deren Unterholz die Hauptfutterpflanzen der Art, der Tatarische Steppen-Ahorn (Acer tataricum) 
oder der Feldahorn (Acer campestre) aufzufinden sind. In solchen Wäldern wachsen diese Ahorn- 
Arten oft nur am Waldrand, was D. schmidtii Diös. schon genügt. In Anbetracht des Schutzes 
der Art ist diese Erkenntnis sehr bedeutend, weil durch den Schutz der Ränder solcher sonst 
nicht geschützter Nutzwälder die Erhaltung von D. schmidtii Diös.-Populationen wahrscheinlich 
**Die Fauna eines größeren Gebietes oder Lands besteht aus Arten der Grundfauna (allgemeine, vielerorts 


verbreitete, mehr oder weniger ubiquitäre Faunenelemente) und aus Kolorierelemnten, die nur in wenigen, 
speziellen Lebensräumen vorkommen und damit der Gesamitfauna ein besonderes“ Kolorit‘ verleihen. 
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gewährleistet werden kann (KoroMPraı, 2006). Nach König (1971) lebt die Art jedoch auch du 
Eiche (Quercus). Nack KónNIG (1971) kommt bei den Raupen Kannibalismus vor, weshalh ; 
móglichst separat gehalten werden sollten! i 
Phänologie: In Jahren mit durchschnittlicher Witterung fliegen die Imagines von Anfang Apn 
bis Anfang Mai. Im Fall eines früheren Frhlingseinbruchs fángt die Flugzeit schon Ende Mir, 
an. In etwas mehr erhóhten Lagen gibt es dagegen eine geringe Verschiebung. In Solche, 
Lebensráumen kann man auch Anfang Mai noch frisch geschlüpfte 92 finden. Aufgrund de, 
Ergebnisse von Untersuchungen der letzten Jahre ın Ungarn kann gesagt werden, daß der Beginn 
der Hauptflugzeit auf den Anfang der Schwarzdorn-Blütezeit (Prunus spinosa) fällt. D,, 
Maximum der Hauptflugzeit ist im dem Zeitraum zu beobachten, in dem der Schwarzdor, 
noch blüht aber auch schon verblühte Aste vorhanden sind, der Weissdorn (Crataegus) ny 
noch grüne Blütenknospen aufweist, aber die Wildbirne (Pyrus pyraster) schon blüht (Konowpy 
2006). Die Schwarmzeit dauert in den einzelnen Lebensráumen ca. 15 bis 20 Tage. Die Falte, 
sind nachtaktiv, die ersten Exemplare erscheinen am Licht, etwa eine halbe Stunde nach den, 
Eibruch der Dunkelheit, und die Flugaktivität reicht bis spät in die Nacht hinein. Di. 
Quecksilberdampflampe (HQL) zieht sie stark an, auf Köder fliegen sie seltener. 

Dank: Der Verfasser dankt LApısLAUS REZBANYAI-RESER, der das Manuskript aufgrund de; 
Fachliteratur mit einer Reihe von wichtigen Kenntnissen ergänzt hat, ferner LAszL Ronkar für 
die Informationen zur Nomenklatur der Art. 

Literatur: 1) Beck, H. (2000): Die Larven der Europäischen Noctuidae. Revision der Systematik der 
Noctuidae (Lepidoptera: Noctuidae). - Larvae of European Noctuidae. Revision of the systermatio 
of the Noctuidae (Lepidoptera: Noctuidae). - Herbipoliana 5 (1-4), Marktleuthen. - 2) DIÓSZEGHY, L. 
(1933-1934): Einige neue Varietäten und eine neue Noctuide aus der Umgebung von Ineu (Borosjen), 
Jud. Arad, Rumänien. Verh. Mitt. Siebenb. Ver. Naturwiss. Hermannstadt, 83-84: 127-13). 
Hermannstadt. - 3) HACKER, H. & H.-P. SCHREIER (1989): Dixième contribution la connaisance deli 
systmatique des Noctuidae de Turquie. Nouvelles observations intéressentes de l'autumne 1986 et du 
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- Acta Zool. Hung. 39 (1-4): 71-90, Budapest. - 5) Korompal, T. (2006): A magyar tavaszi- 
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Dioszeghyana schmidtii (DiószeGHY, 1935) jabb adatai Észak-Magyarországról (Lepidoptera: 
Noctuidae). - Fol. Hist.-nat. Mus. Matr. 28: 209-212, Gyóngyós. - 7) KóNIG, F. (1971): Die Jugendstánde 
von Orthosia (= Monima = Taeniocampa) schmidtii Diósz. (Lepid. Noctuidae). -Ent. Ber. 4: 29-33, 
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- A guide book to the Hungarian Cuculliinae, Hadeninae and Noctuinae (Lepidoptera, Noctuidae). 
- Kaposvár. — 11) RONKAY, L., YELA, J. L. & M. HreBLay (2001): Noctuidae Europaeae 5, Hadeninae 
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4 Mythimna sicula ( REITSCHKE, 1835) und M. scirpi (Dur., 1836) (Noctuidae) (Farbtaf. 13, 14) 
„ullungnahme zum taxonomischen Status von Mythimna sicula (TREITSCHKE, 1835) und 
vthimna sicula scirpi (DuPONCHEL, 1836) bona ssp., stat.rev. (Lepidoptera, Noctuidae) 

vutor: LADISLAUS REZBANYAI-RESER 


European Moth Nights 2006: 

if sicula sicula Tr.: Mehrere Exx. aus den Landern Spanien, San Marino, Italien, Malta und Kroatien. 
V sicula scirpi DUP-: Zahlreiche Exx. aus den Làndern Schweiz, Spanien, Frankreich und Portugal. 
Über die Frage, ob es sich um zwei Arten oder zwei Unterarten einer Art handelt, rätselt man seit 
‚\hrzehnten. Aber in wichtigen lepidopterologischen Werken (z.B. Seitz, 1938; Koch, 1958, 1984; 
l ,RSTER & WOHLFAHRT, 1971; BERIO, 1985; FIBIGER & HACKER, l 991; FIBIGER, 1993; RAINERI & ZILLI, 
1995; RÁKOSY, 1996; KARSHOLT & RAzowskı, 1996; Nowacki, 1998; FAijcik, 1998; Beck, 2000) wurden 
Je zum Teil vielleicht nur vorsichtshalber, stets als eigene Arten aufgeführt. Merkwürdigerweise 
beschreibt BECK (2000) die Raupen beider Taxa sehr gründlich, auch gute Abbildungen werden 
publiziert, dabei wird jedoch kein Wort über den taxonomischen Status der beiden geschrieben, obwohl 
Jer Autor mit eigenen Meinungen sonst nirgendwo spart. Jedenfalls sind beide Taxa auch hier als 
eigene Arten aufgeführt und in einem Bestimmungsschlüssel der Raupen der Untergattung Sablia 
SUKHAREVA, 1973 werden offensichtliche Unterscheidungsmerkmale angegeben. Dies deutet darauf 
hin, daB BEck von ihre artliche Trennung überzeugt ist. 

Inanderen Arbeiten (z. B. CALLE; 1976; LERAUT, 1980, 1996) wird M. scirpi Dur. nur als Unterart von 
M.sicula TR. betrachtet, aber auch in manchen der oben genannten Publikationen wird darauf 
hingewiesen, daß der taxonomische Status von M. scirpi Dup. noch nıcht ausreichend geklärt sei. 
Neuerlich (HACKER, RONKAY & HREBLAY, 2002; FIBIGER & HACKER, 2005) wird M. scirpi DuP. zu einer 
.infrasubspezifischen Form, also zu einem einfachen Synonym herabgestuft, wie dies angeblich auch 
schon viel früher von BounsiN getan sein soll. Diese Auffassung ist aber wohl kaum die richtige Lósung, 
sogar sicher ein Irrtum. Diese falsche Auffassung soll hiermit korrigiert werden, um die weitere 
Erforschung des Taxons scirpi Du». nicht zu behindern. Aufgrund dieser Synonymisierung erschienen 
in jJüngster Vergangenheit bereits Publikationen, in denen scirpi Dur. ohne jede weitere Bemerkung 
einfach als M.sicula TR. bezeichnet wird. Diese Vorgehen ist als klare taxonomische und faunistische 
Irreführung zu bezeichnen. Auch im Internet findet man heute schon überall eindeutig als M.sicula 
Tr. abgebildete scirpi Du». Imagines. Auch in CALLE (1976) wird scirpi Dup. als Unterart von M.sicula 
TR. geführt, woraus nicht abzuleiten ist, ob in Spanien nun beide vorkommen (was der Wirklichkeit 
entspricht), oder nur die „ssp. scirpi‘“. Der als M.sicula scirpi Dur. abgebildete Falter (Taf.17/215) aus 
Moscoso (Pontevedra) ist Jedenfalls eine eindeutige M.sicula sicula TR., die Abb.215f (als ,, sicula ssp. 
scirpi f. montium“ bezeichnet) ist eine nicht ganz typische scirpi Du». aber nicht ihre verdunkelte f. 
montium, und der Falter unter Abb.21 5d als ,,sicula ssp. scirpif. dactylidis" bezeichnet, ist wahrscheinlich 
richtig; möglicherweise bildet er eine Übergangsform zwischen sicula TR. und scirpi Dur. (siehe unten), 
weil in der Umgebung von Moscoso offensichtlich beide vorkommen. Diese Situation dürfte bei 
iberischen, aber auch bei anderen europäischen Lepidopterologen unter Umständen eine fatale 
Verwirrung verursachen. 
Um weitere Verwirrungen zu vermeiden, soll hier auch noch darauf hingewiesen werden, daß die 
Verbreitungsmeldungen über sicula Tr und scirpi Dur. in Fascık 1998 (p.128) teilweise grundsätzlich 
falsch sind. Bei sicula Tr steht: „südwestliche Art“ (sie ist aber holo- oder pontomediterran), ferner 
Jin südwestlichem Mitteleuropa“ (sie ist dort vollkommen fehlend), sowie „in Deutschland und der 
Schweiz bekannt“ (aus der „Schweiz“ ist sicula Tr völlig unbekannt, sie kommt aber in der „Fränkischen 
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Schweiz“ in Nordbayern vor!). Bei scirpi DuP. steht u.a.: „noch nicht in der Schweiz“, obwohl sie ip 

diesem Land in geeigneten Lebensráumen weit verbreitet und órtlich háufig ist. 

Die typischen Formen der Imagines der beiden Taxa kónnen habituell gut unterschieden werden. 

—sicula TR (siculus — sizilisch) (Typenfundort Palermo, Sizilien): Vorderflügel mehr zugespitzt, schmii E 
Grundfarbe leuchtend hell ockergelb bis weißgelb, vom weißlichen Diskalpunkt ein mehr oder 
weniger deutlicher dunkler, länglicher Wisch in Richtung Saum und auch basalwärts ein dunkle, 
Mittelstreifen unter der aufgehellten mittleren Ader. Hinterflügel hell, manchmal mit leicht 
verdunkeltem Saumfeld, Adern hell oder nur ganz wenig verdunkelt (die Hinterflügel der deutsche, 
und belgischen Formen sind, ‚scirpi Dur.-ähnlich, dunkler). 

—scirpi Dup. (Scirpus = Simse/ Binse, Nahrung der Raupe) (Typenfundort Montpellier, Südfrankreich; 
Vorderflügel mehr abgerundet, gedrungener, Grundfarbe fahl braungelb, mehr oder weniger gräulicı 
bepudert, im Saumfeld mit einer Punktreihe. Neben dem weifllichen Diskalpunkt lediglich ey, 
dunkler Punkt. Hinterflügel mehr oder weniger verdunkelt mit noch dunkleren Adern. 

Die Feststellung alleine, da in den &'c-Genitalien von sicula TR. und scirpi Du». nur sehr geringfügig: 

oder nicht völlig konstante und in den 99-Genitalien gar keine Unterschiede gefunden werden konnten, 

kann nicht als Beweis für eine taxonomische „Gleichheit“ gelten. Die Genitalien können auch by 
zwei Arten einander sehr ähnlich oder gar identisch erscheinen; aber auch innerhalb einer Art oder 
bei Unterarten können einzelne Merkmale variieren, ja sich sogar beträchtlich unterscheiden 

(innerartliche Variabilität). Nur alleine aufgrund der Genitalmorphologie darf ein Unterartnam: 

nicht zum Synonym herabgestuft werden. In diesem Zusammenhang ist es auch belanglos, ob die von 

Brnio (1985) gemeinten Unterschiede in den d4-Genitalien beider Taxa tatsächlich existieren. Wenn 

dies so wäre, würde dieser Umstand vielleicht die Determination erleichtern, aber nicht als Beweis für 

eine genetische Isolation auf Artebene brauchbar sein. 

Auch die Existenz von anscheinenden Zwischenformen ist kein Beweis dafür, daß die Vertreter von 

zwei Taxa, genetisch betrachtet, identisch (=synonym) sind, wenn diese Erscheinung aus den 

Zusammenhängen gerissen wird. Zwischenformen kónnen sterile oder partiell fertile Arthybriden, 

oder aber auch uneingeschränkt fertile Unterarthybriden sein. Nur dann kann man annehmen, daß 

zwei unterschiedlich aussehende Taxa genetisch identisch sind, wenn sich die Verbreitungsgebiete dei 
beiden einander zum Teil oder vollkommen decken und darin solche anscheinende Zwischenformen 
weit verbreitet vorkommen (Beispiele dazu gibt es auch unzáhlige). 

Dies trifft auf die Taxa sicula TR und scirpi Dup.aber nicht zu. Während scirpi Du». im eigentlichen 

Mediterraneum vielerorts fehlt, wo sicula Tr heimisch ist, kommt von den beiden fast im ganzen 

Alpenraum, aber wahrscheinlich auch in Zentral- und Nordspanien sowie im nördlichen Portugal 

und im größten Teil Frankreichs, nur scirpi Dur. vor. Jedenfalls ist in der ganzen Schweiz (Tessin und 

Wallis inbegriffen), wo scirpi Dur. in geeigneten Lebensräumen weit verbreitet und örtlich häufig 

auftritt, oder in Nord- und Südtirol, unseres Wissens noch nie eine „echte“ sicula Tr gefunden worden. 

Wenn jedoch scirpi Dur. solch beträchtliche eigene Territorien aufweist, kann sie kein Synonym von 

sicula TR sein. 

Nun aber scheinen im nördlichen Mediterraneum in einem Streifen (Südportugal, Südspanien. 

Südfrankreich, Süd- und Mittelitalien, Täler der Südostalpen in Kärnten und in Nordostitalien, 

Dalmatien, eventuell auch Albanien, Griechenland und Bulgarien) doch Gebiete zu existieren, wo die 

beiden sympatrisch, oder mindestens in benachbarten Lebensráumen, vorkommen. In solchen 

Gegenden treten auch intermediär aussehende Imagines auf, die entweder als Arthybriden, oder wohl 

wahrscheinlich eher als Unterarthybriden angesehen werden müssen (Farbtaf 13:25, Farbtaf. 14: 25 
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vp), Aber ob eine Kreuzung zwischen sicula TR und scirpi Dup. tatsächlich möglich ist, und wenn ja, 
T die Nachkommen fertil oder steril sind, ist unseres Wissens noch nie untersucht worden. 

i n weiterer Beweis dafür, dass scirpi Dur. genetisch mit sicula TR nicht identisch ist, bleibt die Tatsache, 
iB sie auch noch eigene, geographische und infrasubspezifische Formen herausgebildet haben. Dies 
\ürde sogar darauf hinweisen, daß die beiden doch auch zwei eigene Arten, oder mindestens zwei 
semispezies sein konnten. So z.B. hat scirpi Dur. vor allem in Kleinasien und in Nordwestafrika sehr 
dark aufgehellte, háufig vóllig zeichnungslose Formen, in Sardinien ist sie deutlich rosa gefärbt, in 
Belgien und in Mitteldeutschland dagegen mehr oder weniger stark getrübt. Bei sicula TR kommt eine 
setrübte Form vor allem im Wallis (Schweiz) vor, wo diese sehr deutlich überwiegt. Die gleiche Form 
e gelegentlich auch in der Südschweiz (Tessin) und im Südtirol zu finden (im Südtirol sogar noch 
‚üirker ausgeprägt). Die Behauptung in FORSTER & WoHLrAHRT (1971) stimmt aber so verallgemeinert 
nicht, daß sie „die Form der Sdalpentäler“ ist, da sowohl im Tessin als auch in Südtirol viele typische, 
hellere scirpi Dur. zu finden sind. Eine weitgehend eintónig, aber ein wenig rötlicher gefärbte Form 
lebt dagegen z. B. in manchen Gebieten Südfrankreichs. In Sammlungen ist diese manchmal, als 
sicula TR bezeichnet, aufzufinden, mit der sie aber wohl nichts zu tun hat (der Vorderflügel ist viel 
breiter, gedrungener, der Hinterflügel dunkler). 

Man darf das Taxon scirpi Du». also keinesfalls als Synonym einfach fallen lassen. Bei der faunistischen 
Forschung sollten beide auch weiterhin auseinander gehalten bzw. móglichst richtig bestimmt und 
registriert werden, wobei auch noch auf ihre geographischen oder wichtigsten individuellen Formen, 
oder auf die etwaigen Zwischenformen zu achten ist. 

Zusammengefasst: M. sicula Tr und M. sicula scirpi Dur. stat.rev. weisen eindeutige habituelle 
Unterscheidungsmerkmale und darüber hinaus auch zum Teil eigene Verbreitungsgebiete auf, weshalb 
sie bis auf weiteres unbedingt als eigene Taxa angesehen und behandelt werden müssen. Weil beide 
Taxa auf größeren Flchen genetisch homogene Populationen aufweisen, aber in breiten Zonen auch 
gemeinsam fliegen und dort anscheinend Zwischenformen (Hybriden?) bilden, handelt es sich mit 
größter Wahrscheinlichkeit um zwei Unterarten der gleichen Art, aber keinesfalls um zwei genetisch 
identische infrasubspezifische Formen. Eindeutige genetische Beweise (z.B. Kreuzungsversuche oder 
Vergleiche von Gensequenzen) fehlen aber nach wie vor. 

Literatur: 1) BEck, H. (2000): Die Larven der Europäischen Noctuidae. Revision der Systematik der 
Noctuidae (Lepidoptera: Noctuidae). - Larvae of European Noctuidae. Revision of the systermatics 
of the Noctuidae (Lepidoptera: Noctuidae). - Herbipoliana 5 (1-4), Marktleuthen. - 2) BERIO, E. 
(1985): Fauna d'Italia 22, Lepidoptera, Noctuidae. I. Generalit, Hadeninae, Cuculliinae.’— Ed. 
Calderoni, Bologna. - 3) CALLE, J. A. (1976): Noctuidos españoles. — Ministerio de Agricultura, Madrid. 
- 4) FAaicik, J. (1998): Mot'le strednej Európy. - Die Schmetterlinge Mitteleuropas 2, Noctuidae. - 
Bratislava. - 5) FIBIGER, M. & HAcKER, H. H. (1991): Systematic List of the Noctuidea of Europe. — 
Esperiana 2: 1-109, Delta Druck Peks, Schwanfeld. - 6) FipiGer, M. & H. H. Hacker (2005): Systematic 
List of the Noctuoidea of Europe. - Esperiana 11: 93-2005, Delta Druck Peks, Schwanfeld. - 7) 
FORSTER, W. & TH. A. WoHLFAHRT (1971): Die Schmetterlinge Mitteleuropas 4, Eulen. — Franckh'sche 
Verlagshandlung, Stuttgart. - 8) HACKER, H., RONKAY, L. & M. HrEBLAY (2002): Noctuidae Europaeae 
4. Hadeninae I. - Entomol. Press, DK-Soro. -9) KARSHOLT, O. & J. RAZowsk1 (1996): The Lepidoptera 
of Europe. A Distributional Checklist. - Apollo Books, Stenstrup. - 10) KocH, M. (1958): Wir bestimmen 
Schmetterlinge 3, Eulen Deutschlands. - Verl. Neumann, Radebeul und Berlin. - 11) Koch, M. (1984): 
Wir bestimmen Schmetterlinge. 1., einbándige Auflage. — Verl. J. Neumann-Neudamm, Lepizig - 
Radebeul. - 12) Leraur, P. (1980): Liste systématique et synonymique des Lépidoptéres de France, 
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Belgique et Corse. - Alexanor, Suppl., Paris. - 13) LeRAur, P. (1997): Liste systématique et synonym; i 
des Lépidoptéres de France, Belgique et Corse, deuxiéme édition). Alexanor, Suppl. Paris. - 14) Now, 
J. (1998): The Noctuids (Lepidoptera, Noctuidae) of Central Europe. — Bratislava. - 15) RAINER; y 4 
A. ZiLLI (1995): Lepidoptera Noctuoidea. —In:—MINELLI, A., RUFFO, S. & S. LA PosTA (eds.), Check, 
delle specie della fauna italiana 91. - Calderoni, Bologna. - 16) RAkosy, L. (1996): Die Noctuide, 
Rumäniens (Lepidoptera Noctuidae). - Stapfia 46, Linz. - 17) Serrz, A. (1938): Die Gross-Schmetterling, 
der Erde 3 (Suppl.). - A. Kernen Verlag., Stuttgart. í 


Berichtigungen zu den früher gemeldeten Daten: Bei solchen Untersuchungen wie die der EMN, ung 
bei solchen Datenmengen, kann es leider immer wieder vorkommen, daß manche gemeldeten ung 
eventuell auch schon publizierten Angaben später als Fehlbestimmungen oder andersartige Irrtiime, 
entlarvt werden. Solche Berichtigungen erreichen die EMN-Zentrale zum Teil wahrscheinlich nie 
aber auch die gemeldeten Fehler sind nachträglich praktisch kaum mehr wirksam zu beheben, A; 
den schon publizierten Tabellen oder Artenzahlen kann nichts mehr geändert werden, und zwar auch 
dann nicht, wenn sie im Internet jederzeit „aktualisiert“ werden könnten. 

Wir möchten trotzdem versuchen, über solche uns gemeldeten Fälle mindestens kurz zu berichten, 
Dabei sollt auf grobe Fehler (wie z. B. oben die falsche Meldung über Lithostege griseata D. & S. ay, 
Frankreich bei den 1.EMN 2004) hingewiesen werden. Alle Teilnehmer werden darum gebeten. 
nachträglich entdeckte, schwerwiegendere Fehler in den von ihnen gemeldeten Daten der EMN. 
Zentrale bekannt zu geben. Nachtráglich gemeldete, vergessene Daten kónnen jedoch unter keinen 
Umständen berücksichtigt werden. 

Hier nun eine weitere Korrektur zu den 2.EMN 2005: Für die Republik San Marino wurde Mythimna 
conigera ([DENIS & SCHIFFERMÜLLER], 1775) irrtümlich gemeldet, war aber in der von CLAUDIO FLAMIGNI 
(Bologna) abgegebenen Liste nicht aufgeführt und ist aus der Faunenliste aus San Marino zu streichen, 
Die Art kommt in der benachbarten italienischen Romagna vor und ein Vorkommen ist somit auch in 
San Marino möglich. 


EMN und Nachtfalterschutz: Mit dieser Veranstaltung möchten wir die Aufmerksamkeit auch in 
breiteren Kreisen der Bevölkerung immer wieder auf die Nachtfalter lenken. Wir wollen de: 
Öffentlichkeit zeigen, daß auch solche Lebewesen existieren, und daß sie an den natürlichen 
Ökosystemen in einem sehr hohen Mass beteiligt sind. Auch diesmal sind mehrere von den EMN- 
Teilnehmern beim Leuchten von interessierten Laien begleitet worden, die etwas über Nachtfalten: 
und deren Lebensweise erfahren wollten. Diese Móglichkeit sollte zukünftig noch besser genutzt werden. 
Wenn dies gelingt, sollte das von jedem Ort der EMN-Zentrale jedes Mal konkret mitgeteilt werden. 
Was die zu diesen Themen gehörenden wichtigsten Bemerkungen und Vorschläge zu den 
Schutzmassnahmen für Nachtfalter betrifft, beziehen wir uns hier auf die Texte in der 
„Wwissenschaftlichen Bilanz“ zu den 1.EMN 2004. 

Zum Anlaß der 3. EMN wurden unseres Wissens, vor allem in den folgenden Ländern, kleinere bis 
grössere Ansammlungen von Lepidopterologen und anderen Interessenten organisiert: Finnland. 
Deutschland, Grossbritannien, San Marino, Schweiz, Spanien (Katalonıen), Rumänien und Ungam. 
An manchen Orten sind auch Zeitungsartikel über die EMN erschienen und im Radio oder im 
Fernsehen Berichte ausgesendet worden. Dies alles hat sicher wieder dazu beigetragen, das Verständnis 
und die Zuneigung der Bevölkerung zu den Nachtfaltern, und dadurch zur ganzen Natur, zu vertiefen. 


Zukunftspläne für die EMN: Es ist weiterhin geplant, die EMN jährlich einmal zu 
unterschiedlichen Zeiten durchzuführen. Für die nächsten vier Veranstaltungen sind die folgenden 
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paten vorgesehen (wir bitte alle Interessierten, diese Daten schon jetzt in den Kalender einzutragen!): 
LEMN 5.EMN 6.EMN 7.EMN 

11.15. x. 2007 24.-28. VII. 2008 21.-25. V. 2009 9.-13. IX. 2010 

Dabei sind vor allem die folgenden Uberlegungen berücksichtigt worden: 

y Zum Leuchten gut geeignete Mondphase, 

vj um ein Wochenende (Donnerstag-Freitag-Samstag-Sonntag-Montag), 

y Zeitráume mit stark unterschiedlichen Nachtfaltergemeinschaften, um eine gewisse 
Abwechslung zu ermóglichen und die EMN-Gesamtartenliste (,,EMN-Checklist") effektiver 
‚u erweitern: Nach zwei Sommerveranstaltungen (Anfang Juli bzw. Mitte August) und nach 
den EMN-Tagen im Frühjahr (Ende April) und nun 2007 zuerst im Herbst, dann aber 2008 
wieder im Sommer, 2009 erneut im Frühjahr und 2010 im Spátsommer. 


Nachtfaltersammler! - Wo seid ihr? — (zum dritten Mal!):-Obwohl an den 3. EMN erneut sehr 
viele Teilnehmer (392) gezählt werden konnten, müssen wir diese provokative Frage nach wie 
stellen. Denn einerseits täuscht diese hohe Zahl ein wenig, da ziemlich viele der Teilnehmer 
nicht zu den „wirklichen“ Lepidopterologen gerechnet werden können (die Beteiligung „echter“ 
Lepidopterologen ist jedoch im Laufe der bisherigen drei Veranstaltungen allmählich 
angestiegen). Andererseits ist es so gut wie sicher, dal sehr viele aktive Nachtfalterforscher 
Europas von den EMN noch immer nichts gehórt haben, vermütlich aber aus anderen, nicht 
immer verstándlichen Gründen, bisher fern geblieben sind. Wir beziehen uns hier also unverándert 
auf die Bemerkungen, die wir im gleichen Kapitel der ,,wissenschaftlichen Bilanz" zu den 1.EMN 
gemacht hatten, und hoffen, daß die Zahl der „echten“ Lepidopterologen unter den EMN- 
Teilnehmern zukünftig noch höher wird. Dabei sollten sich ganz besonders Lepidopterologen 
von solchen Ländern oder Landesteilen angesprochen fühlen, von denen bisher kein einziger 
Teilnehmer oder nur ganz wenige registriert wurden. Je höher die Anzahl Teilnehmer und der 
gemeldeten Daten ist, desto mehr Arbeit wartet auf die EMN-Zentrale und desto mühevoller 
kann die Auswertung durchgeführt werden. Aber nur mit vielen Teilnehmern, Fundorten und 
semeldeten Funddaten kann diese jährlich nur einmal durchgeführte gesamteuropäische 
Veranstaltung wirklich interessant, spannend und und aussagekräftig werden. 


Aufruf: Wir bitten alle europäische Nachtfalterforscher, die diese Zeilen lesen, daß: 

|) sie an den geplanten Veranstaltungen aktiv teilnehmen, 

2)sie die Daten móglichst in die vorgegebene Tabelle eintragen, und zwar vollständig, 

3) sie die Ihnen bekannten anderen Kollegen über die EMN frühzeitig informieren, und daß sie 
4) andere Kollegen von der Wichtigkeit der Teilnahme an dieser Veranstaltung überzeugen. 


Die wichtigsten Adressen, bei denen alle Informationen zu bekommen sind: 
„European Moth Nights / Europäische Nachtfalternächte“: http://euromothnights.uw.hu 


„szalkay Jozsef Magyar Lepkeszeti Egyesület“ = „Szalkay József“ Ungarische 
Lepidopterologische Vereinigung: http://lepidoptera.fw.hu 


Dr. LapisLaus RESER (REZBANYAI), Natur-Museum Luzern, Kasernenplatz 6, CH-6003 Luzern 
(Schweiz): ladislaus.reser@lu.ch — http://www.geocities.com/reser_entomologie 


MIHALy KApAR, Zoványi J. u. 19/B/9, H-4033 Debrecen (Ungarn): inachis@t-online.hu 
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Abb.6: Fundnachweise von Saturnia pavonia (LINNAEUS, 1764) (weiBe Dreiecke) und Saturnia 

pavoniella (ScoroLr, 1763) (schwarze Punkte) im Ostalpenraum und in den angrenzenden 
Gebieten (basierend auf überprüftem Material) (nach HuEMER & Nássic, 2003). 
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Abb.7: Die bei der CSCF (Centre Suisse de Cartographie de la Faune) zur Zeit (März 2007) 
registrierten schweizer Fundorte von Saturnia pavonia (LINNAEUS, 1764) (Punkte) und Saturnia 
Pavoniella (ScoroLı, 1763) (Vierecke) (weiß: vor 1980; schwarz: ab 1980). 
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Abb.10: Die Fühler des & von Nebula ablutaria probaria (HERRICH-SCHÄFFER, 1852) (1) um 
Nebula salicata (Denis & SCHIFFERMÜLLER, 1775) (2) (in Kalilauge aufgeweichte, abgedeckt 


werden nach der Basis plötzlich deutlich länger und bilden auf den Konturen des Fühlers id 
kleine Ausbuchtung. Kammzähne in diesem Bereich drei Mal so lang wie die Länge der 


lediglich leicht gebogen. Kammzähne im Bereich, wo sie am längsten sind, lediglich etwa t 
Mal so lang wie die Lânge der Fühlerglieder. Diese Merkmale sind bei einem prüparierte 





Abb.11: Valva der dd-Genitalien von Nebula salicata (DENIS & SCHIFFERMÜLLER, 1775), V 
ablutaria probaria (HERRICH-SCHÄFFER, 1852) und N. tophaceata (DENIS & SCHIFFERMÜLLER, 
1775) (von links nach rechts) mit den wichtigsten Unterscheidungsmerkmalen (abgedecktes 
Präparat). | 





Abb.12: Juxta der dd-Genitalien von Nebula nebulata (TrerrscHKe, 1828) (links) und der 
tophaceata-Gruppe (rechts) mit den wichtigsten Unterscheidungsmerkmalen am Ende des 
Processus juxtae von N. salicata (D. & S.), N. a. probaria (H.-S.) und N. tophaceata (D. & S) 


200 


(von links nach rechts) (abgedecktes Práparat). Bei N. salicata (D. & S.) ist das flammenartige 
Gebilde kürzer und dicker, bei N. a. probaria (H.-S.) länger und schlanker, dünner als der „Kopf“ 
des Prozessus, dagegen ist N. tophaceata (D. & S.) ungefähr ein Zwischenfall. Diese Juxta-Arme 
unterscheiden N. salicata (D. & S.), N. a. probaria (H.-S.) und N. tophaceata (D. & S.) von 
weiteren Nebula-Arten wie z.B. nebulata (Tr.) (Typenart der Gattung), achromaria (LA HARPE, 
1853), ibericata (STAUDINGER, 1871) und senectaria (HERRICH-SCHÄFFER, 1852), bei denen die 
Arme einfach zugespitzt enden. Deshalb sollten die anderen drei (und eventuell auch noch 
weitere) eher einer gesonderten Gattung [Coenotephria Prour 1914, Gattungstypus: N. tophaceata 


(D. & S. )] zugeordnet werden. 
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Abb.13: 99-Genitalien von M. salicata (D. & S.)/N. a. probaria (H.-S.) (links) und von N. tophaceata 
(D. & S.) (rechts) mit den charakteristischen Stachelfeldern (Stigma) und mit dem Sklerotinring, 
dem Colliculum, im Ductus bursae von N. salicata (D. & S.) (quadratisch) und von N. a. probaria 
(H.-S.) (länglich) („in natura“, also nicht abgedeckt und zerquetscht). 
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Abb.16: Die Fühlerglieder im mittleren Teil des Fühlers eines & von Charissa variegata 
(DuroNcuEL, 1830) (v) (CH Lugano, Monte Bré) und Charissa mucidaria (HOBNER, 1799) (m) 


(ES Catalonia, Rosas). 
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Abb.21: Teile der 49-Genitalien (unteres Abdomenende mit enthaartem Sternit, sow 
auspráparierter Sternit) von Eupithecia schiefereri Bonatsch, 1893 (CH Lugano, Kanton Tí 
gen.prap.Nr. REZBANYAI-RESER 28509) und Eupithecia venosata (FABRICIUS, 1787) (CH Me 
Kanton Luzern, gen.präp.Nr. REZBANYAI-REsER 28517) 
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Abb.22: Teile der 9?-Genitalien (Bursa, Ductus bursae) von Eupithecia schiefereri BOHA 
1893 (CH Ascona, Kanton Tessin, gen.prap.Nr. REZBANYAI-RESER 4779) und Eupithecia venosat 
(FABRICIUS, 1787) (CH Meggen, Kanton Luzern, gen.práp.Nr. REzBANYAI-RESER 7357) vor 
mehreren Seiten her betrachtet. 
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Tab. 1a: 


3ra European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.) 


leg. 


by Ladislaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihaly KADAR (HU-Debrecen) - 2007 


pl BEE 






























STLEITNER, Ulrich 
‘BUCHNER, Peter 
"EMBACHER, Gernot (0) 


“FAUSTMANN, Rudolf 


GROS, Patrick ( 0 ) 


HORVAT, Laslo 


"KURZ. Marion (0) 


‚KURZ, Michael (0) 
.LANGAUER, Johann 
PRAMESHUBER, Andreas 
SCHNÖLL, Erich 
SIEGEL, Christian 
ZELLER, Christof 
BONAMIE, Guido 
'BRUGGEMANN, C. 

DE CLERCQ, Ronny 
DE PRINS, Guido 
JANSSEN, Leo 
LAMBIE, Raymond 
MAERTENS, Thomas 
'MALDEREN, Michel van 
¡PEETERS, Adrlaan 
'ROBBEN, Philip 


"SALLAETS, Gaston 


STEEMAN, Chris 
STUYVE, Tim 
TROUKENS, Willy 
VAN DE KEERE, D. 
VANSTRAELEN, Zo& 
VERAGHTERT, Wim 
VERBOVEN, Andre 
ZWERTVAEGHER, Marc 
.BESHKOV, Stoyan 
.ZLATKOV, Boyan 
ARTMANN, Georg 
BIRBAUMER, Hugo 


_BIRBAUMER, Pia 


DUBEY, Philipp 
FLURI, Markus 
GEISER, | Michael 
GERBER, Stefan 
HACHLER, Max 
'HOHL, Markus (0) 
'HUBER, Werner 
KAMER, Edwin 
KISER, Karl 
MÜLLER, Roland 


‚REZBANYAI- RESER, Ladislaus 


ROTEN, Nicolas von 
SCHÄFFER, Erwin 
SCHMID, Jürg 
SIERRO, Antoine 
'WYMANN Hans-Peter 
DOBROVSKY, Tomás 
HERMAN, Petr 

HULA, Vladimir 
MAREK, Jaroslav 
BALTRUWEIT, Walter. 





'BAUMANN, Bernd 
BLUMBERG, Axel (0) 


‚CARDAUN, Franz 
‘DUCHATSCH, Armin 
ERNST, Mathias 











(homeland ABC) (392) 


FISCHER, Uwe 


a i ` DE "GELBRECHT, Jòrg 

AT DE HAUSMANN, Axel 

AT DE HEINEMANN, Manfred 

AT DE HINSBERGER, Raimund 

AT DE HOFSAESS, Karl 

AT DE |HORNIG, , Adolf (0) 

AT DE JELINEK, Karl-Heinz 

AT DE 'KONECKE, Fred-Waller 
HR, ME DE LUCK, Danie! (0) 


DE :MECH Claudia 

| DE  OCHSE, Michael 

DE PIEPGRAS, Birgitt 
DE RESSLER, Rene 


BE DE . 'RUCKDESCHEL, Waller 
BE _ DE — SALPETER, Heinz 

BE DE ‚SCHREIBER, Harald 
BE DE "SCHULZ, Friedrich 

BE DE SETTELE, Josef 

BE DE  ¡STEMMER, Michael 

BE DE  ¡STROBL, Peter 

BE DE WERNO, Andreas 

BE. IWIROOKS, Ludger 

BE IZAHM Norbert 


_ „ANDERSEN, Niels Jacob 
`BECH, Knud 
"DYRSTED, Soeren 
“FIBIGER, Michael 
FILSKOV, Mads 
HOBERN, Donald 
“HVIID, Carsten 
'HYLOSGAARD, Stehen 
.KNUDSEN, K. 
‘LARSEN, Erik Steen 
|LARSEN, Magnus 
LARSEN, Svend Bagger 
ILYNGSØE, Jens 
NIELSEN, Birgil 
'NIELSEN, Brian J. K. 
'ROSSCHOU, Jørgen 
,SKOU, Peder 
SKULE, Bjarne 
'TEJLMAN, Per 
'WILLUMSEN, Niels 
¡MILLER, Rita (0) 
ITAMMARU Toomas. 

Å iVIIDALEPP, Jaan _ 
'VIIDALEPP, Richard 
ICARBONELL, Rafael 
'CARCELLER, Fernando 


. CREUS, Jaume 
‚DANTART, Jordi 


CZ DOMENECH, Marta 
CZ E ‚ERITJA, Ramon 
CZ : 'ESTEBAN, Mateo 
CZ FARINO, Teresa 


_IGARET, Lurdes 
IGUZMÁN, Eduard 
'HALE, Penny ` 
JOGLAR, Victor 
JUBANY, Jordi 
-LLIMÓS, Guillem 
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homeland 


ES. 
ES 


ES 


ES. 


ES 


ES. 
ES 


_|[PASSOLA, Pere 


ES 


`. 


` ÍIVIADER, Carme _ 


_  JALESTALO, Pekka _ 


name 
LLEBARIA, J. — 
LLEBARIA, Josep Maria — _ 
LOPEZ, Eduard 

MACIA, Ramon 

MARTI, Josep 

MIQUEL, Albert 


OLIVELLA, Elisenda _ 


PLANES, Josep 
PRAT, Santi 


= 


. [REQUENA, Emlli ` 


JVALLHONRAT, Francesc 


VIADER, Santi 
VILA, Roger 


XAUS, Albert 


YLLA, Josep 
AALTO, Antti 


AHOLA, Matti 





ANTTILA, Matti Å 


_|HAAPALA, Sami 





|HIRVONEN. Jukka- Pekka 
'HYVARILA, Ari 


Be Ta aapa aaa ee 





JALAVA, Harri 


:JOKINEN, Janne 


"TÁHTINEN, Marco ` 


EL — 
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TERAS, Anssi 
TOKOLA, Pekka _ 


,T YLLINEN, Juha 


"IVANTANEN, Pekka ` 
|VESIKKO, Oli | 
“|VIITANEN, Esko 
_[VIRKKUNEN, Heikki 


~|VUORINEN, Jukka 


WASELIUS, Peter 
BARBUT, Jerome 
.|BATOR, David _ 
_[BRUNNER, Jean-Louis — — 
DUNWELL, Andy _ 
.. |EAUCHEUX, Franck ` 


- |GUERARD, Philippe 
HAXAIRE, Jean 


HERVILLARD, Jean-François 
HOWARD, Robin _ 
LEPERTEL, Nicole 
LEVEQUE, Antoine 


ORHANT, Georges 
PRUVOT, Dominick 


QUINETTE. Jean-Paul 


leg.count 








homeland] name : 
| GB  JANTHONEY, Marlin 


. .GB  :ATKINSON, Janet 
GB “AUSTIN, Rieh_  — — 
GB BOGGIS, Phil 
GB BOLITHO, Alan 
GB _BOURGAIZE. Trevor 
GB CHAPMAN, Trevor | — — | 
GB  |CLARKE, Ginny 
GB [CLARKE, Pete __ 
GB  |COSTEN, Peter 
GB  |CRAWLEY, Lesle 
SB — CULSHAW. Andrew 


DEREK, Linda _ 
ELLIOTT, Ron . 
FRASER, Duncan 
GILL, Roland 
HANCOCK, E. Geoffrey _ 
HANCOCK, Louisa M. 
HARRIES, David 
HOCKING, Bernard. 
HOWDON, David 
JAMES, Pal 














— 





JAMES, Tony —(— 0 1. SB 

JOHNS, Frank ` . GB 
GB ‘JONES, Tom (0) . i. GB 
GB LEWIS, A.D. PE GB 
GB LITTLER, Geoff GB 
GB  ,LITTLER, Pam S GB 
GB jLOVELL Matin — .— _ a GB 
GB  |LOWE, Norman ee GB 
GB [MARETT, Anna DR ` 
GB __}Members London Nal.Hist.Soc. (0) GB 

MILBANK, Susue 

MILLO, Jon R. 

MORGAN, Lisa 


MOVERLEY, Tony 
PARKER, Gordon 
PLANT, W. Colin 
PRITCHARD, Mike _ 
SNOW, Mike 
STANIFORTH, Sue _ 


TERRY, Rachel 





GB 
GB 


GB | THEOBALD, Trevor 
GB  |THOMPSON, Mike 
GB  :TURNER, Wayne | 
GB WILKINSON, Ra 
GB WILSON, John 
GB WOOD, Andrew 
GB__ ¡YOUNG Margaret 
HU  |AMBRUS, András 
| HU JBARANYI, Tamás 
| HU |BARNA, Zsolt 
| HU  |BORSOS, István 
DOBOS, János 
HU |ENYEDI Róbert 
HU |GAEST, Gergely S 
HU  |GLEMBA, Gábor 
| HU _ [GYÜRE, Andrés 
| HU |HACZ, Tamas = 
ae Tamäs Re 
Ge JHENTSCHEL, Péter _ 


THORVATH, Ágnes. -_ mE 
ai. _|HORVÀTH, Gyula > 
JOZSA, Arpad Csaba 


HO _ |KADAR, Krisztián m» 
HU  |KADAR, Minály m m 

HU  IKATONA, Gergel 

HU KISS, Adám - 

HU _ KOCSY, Gábor uade 
HU KOROMPAI, Tamas _ 








—— 


HU 
HU 
HU 


MT 
MT 


omeland| | name 
panakna] 'KOROSI, Adám 


"jKozMA, Péter 


:LÉVAI, Szabolcs 
'MALGAY, Viktor - 
IMÉSZÁROS, Bálint 
'MOLNÁR, János. 
IMOLNÄR, Peter 
‘PAL, Attila 
'PETRANY!, Gergely 
‚POLONYI, Vilmos 
ISÁFIÁN, Szabolcs 
'SARKADI, László 
'SEBÓK Ferenc 
'SIMON, Nöra 
'SOMOGYI, István 
`SUM, Szabolcs 


SZABÓKY, Csaba 
SZEGEDI, Balázs 
SZEGEDI, Viktoria 
ISZÉNÁSI, Valentin 


^ [SZERÉNYI, Gábor 


iTAKACS, Allila 
ITORJEK, Tamas 


"ÍTÓTH, János 


:VARGA, Tamás 
:CICERALE, Tonino 
¡DE ASCENTIIS, Adri 
¡DELL'AGATA, Massimo 


J ,GRASSI, Andrea 


PANFILI, Raniero 


` ISCIARRETTA, Andrea 


;AGIUS, Jonathan 
'AGIUS, Suzanna 
'BORG, J. John 
IBORG- -BARTHET, Henry 
ICACHIA, Naomi 
¡CACHÍA, Noel 
CASSAR, Louis 
CATANIA, Aldo ` 
CATANIA, Eric 
CATANIA, Charles 
iCONRAD, Elisabeth 
'ETIENNE, Micallef 
IGAGNARLI, Elena 
'GATT, Paul. 

SAMMUT, Alexei 
SAMMUT, Paul 
SEGUNA, Anthony 
'ZERAFA, Alfred 
.ZERAFA, Michael 
ALMEKINDERS, Anna 
AS, Ben van 

BIJL, Hans A. van 
GOUTBEEK, Ab 
HUISMAN, K. J. 

,KAAG, Klaas 

KUIJK, Hans van 
‚POPPE, Wiebe 

‘SLOT, Johannes (0) 
¡VUURE, J. van 
'ZWIER, Jaap H. H. 






ed eege s 








(0) = nofind / kein Fund / eredmény nélkül / pas de découverte / nessun ritrovamento 


- |SURUGIU, loan 





_ HAUGEN, Leiv Tommas 
‚HELLE, Jakob 
"VELDE, Magne-Henrik 
BURY, Jaroslaw 
¡CZUDEC, Pawel 
¡JONKO, Krzysztof 
¡JÓZEFCZYK, Marcin 


|KAMOCKI, Witold 
KEPCZYNSKI, Lukasz 


In 


. LARYSZ, Adam 


MATRAJ, Maciej 
CAMPOS, Anténio 


|CARDOSO, Jo&o Pedro 





CARVALHO, Fernando Santos 


` [CLODE, Maria Helena 


|CORTES, Manuel Dinis 


DUARTE, Helder 
iGÓIS, Lüci 
ÍGRAGA, Carlos 
|GRÄCIO, Humberto. 
IMARABUTO, Eduardo 
'MARABUTO, Manuela 
¡MARTINS, Rita 
¡PEREIRA, Patricia Garcia 
¡PIRES, Pedro 

PORTO, Sónia 
|REAL, Mönia 

(SILVA, Margarida 
'SIMÓES, Miguel 
[SIMOES Paulo _ 
‘TAVARES, Catarina 
|BALAN, Catalin 


D JGORDUNEANU, Constantin 


DINCĂ, Vlad Eugen 
[GOÍA, Marin. 


` ¡MANCI, Cosmin Ovidiu 


IMANOLIU, Marg-Wiadimir 


|MIHUT, Sergiu 


. NEMES, lon 
|NEUMANN, Heinz 


i 


TRAKOSY, László 


¡STANCIU, Sorin- Marius 
ISURUGIU, Anca 


ISZEKELY, Levente 
VICOL, Vasile _ 
VIZAUER, Tibor-Csaba 
‘BAKO, Aleksander 





MILAN; Djuric _ 


|STOJANOVIC, Dejan _ 


VAJGAND, Dragan 
¡BETZHOLTZ, Per-Eric 


lELMQUIST, Häkan 
|FORSLUND, Markus 


"KALLANDER, Karl 





IRYRHOLM, Nils 


.|MISKO, Ladislav 


PANIGAJ, L'ubomir 


ICASALI, Sandro 





M JSUZZLVALLI, Andrea 
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AALTO, Anlti 

AGIUS, Jonathan 
AGIUS, Suzanna 
AHOLA, Matti 
AISTLEITNER, Ulrich 
AKMENTINS, Gunlis 
ALESTALO, Pekka 
ALMEKINDERS, Anna 
AMBRUS, András 
ANDERSEN, Niels Jacob 
ANTHONEY, Martin 
ANTTILA, Matti 
ARTMANN, Georg 
AS, Ben van 
ATKINSON, Janet 
AUSTIN, Rich 

BAKO, Aleksander 
BALAN, Catalin 
BALTRUWEIT, Waller 
BARANYI, Tamás 
BARBUT, Jerome 
BARNA, Zsoll 
BATOR, David 
BAUMANN, Bernd 
BECH, Knud 
BESHKOV, Sloyan 
BETZHOLTZ, Per-Eric 
BIJL, Hans A. van 
BIRBAUMER, Hugo 
BIRBAUMER, Pia 
BLUMBERG, Axel (0) 
BOGGIS, Phil 
BOLITHO, Alan 


































































BONAMIE, Guido 
BORG, J. John 
BORG-BARTHET, Henry 
BORSOS, Istvan 
BOURGAIZE, Trevor 
BRUGGEMANN, C. 
BRUNNER, Jean-Louis 
BUCHNER, Peter 
BURY, Jaroslaw 
CACHIA, Naomi 
CACHIA, Noel 
CAMPOS, Antönio 
CARBONELL, Rafael 
CARCELLER, Fernando 
CARDAUN, ¿Franz _ 
CARDOSO, Joao Pedro 
CARVALHO, Fernando Santos 
CASALI, Sandro 

CASSAR, Louis 

CATANIA, Aldo 

CATANIA, Charles 
CATANIA, Eric 
CERVELLÓ, Arcadi 
CHAPMAN, Trevor 
CICERALE, Tonino 
CLARKE, Ginny 

CLARKE, Pete 

CLODE, Maria Helena 
CONRAD, Elisabeth 
CORDUNEANU, Constantin 
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leg. 
by Ladislaus REZBANYAI-RESER (CH- = & Mihäly KÁDÁR (HU-Debrecen) 


Fest E ee Te 


(ABC) (392) 


CORTES, Manuel Dinis 
COSTEN, Peter 
CRAWLEY, Lesley 
CREUS, Jaume 
CULSHAW, Andrew 
CZUDEC, Pawel 
DANTART, Jordi 
DE ASCENTIIS, Adriano 
DE CLERCQ, Ronny 
DE PRINS, Guido 
DELL'AGATA, Massi 
DEREK, Linda 
DINCÀ, Vlad Eugen 
DOBOS, János 
DOBROVSKY, Tomás 
DOMENECH, Marta 
DUARTE, Heider 
DUBEY, Philipp 
DUCHATSCH, Armin 
DUNWELL, Andy 
DYRSTED, Soeren 
ELLIOTT, Ron 
ELMQUIST, Hakan 
EMBACHER, Gernot (0) 
ENYEDI Róbert 
ERITJA, Ramon 
ERNST, Mathias 
ESTEBAN, Mateo 
ETIENNE, Micallef 
FARINO, Teresa 
FAUCHEUX, Franck 
FAUSTMANN, Rudolf 
FIBIGER, Michael 
FILSKOV, Mads 
FISCHER, Uwe 
FLURI, Markus 
FORSLUND, Markus 
FRASER, Duncan 
GAEST, Gergely 
GAGNARLI, Elena 
GARET, Lurdes 
GATT, Paul 
GEISER, Michael 
GELBRECHT, Jörg 
GERBER, Stefan 
GILL, Roland 
GLEMBA, Gábor 
GOIA, Marin 
GOIS, Lucia 
GOUTBEEK, Ab 
GRACA, Carlos 
GRÁCIO, Humberto 
GRASSI, Andrea 
GROS, Patrick (0) 
GUERARD, Philippe 
GUZMÁN, Eduard 
GYÜRE, András 
HAAPALA, Sami 
HÄCHLER, Max 
HÄCZ, Tamäs 
HALE, Penny 
 [HANCOCK, E. Geoffrey. 
HANCOCK, Louisa M. 



































































2007 


rere ES E Eee e 


HAPKA, Tamás LARSEN, Svend Bagger 
HARRIES, David 

HAUGEN, Leiv Tommas 
HAUSMANN, Axel 
HAXAIRE, Jean 
HEINEMANN, Manfred 
HELLE, Jakob 

HENTSCHEL, Péter 
HERMAN, Petr 
HERVILLARD, Jean-François 
HINSBERGER, Raimund 
HIRVONEN, Jukka-Pekka 
HOBERN, Donald 

HOCKING, Bernard 
HOFSAESS, Karl 












































|LLEBARIA, Josep Maria 
|LLIMÓS, Guillem 
LOPEZ, Eduard ` 
LOVELL, Martin 
LOWE, Norman 
... |LUCK, Daniel! (0) 
_|LYNGS@E, Jens _ 
MACIA, Ramon 
MAERTENS, Thomas 
MALDEREN, Michel van 
MALGAY, Viklor 
MANCI, Cosmin Ovidiu 
MANNISTO, Kalle 
MANOLIU, Marg-Wladimir 
MÁNTTARI, Ari 
MARABUTO, Eduardo 
MARABUTO, Manuela 
_ IMAREK, Jaroslav _ 



























HOWDON, David 
HUBER, Werner 






















MATRAJ, Maciej 
MECH Claudia 
Members. London Nat.Hist.Soc. (0) 









JELINEK, Karl-Heinz 


{JOGLAR, Victor 






MIKKOLA, Matti 
MILAN, Djuric 


MILBANK, Susue 















JUBANY, Jordi 
KAAG, Klaas _ 
| KADAR, Krisztián 









TKAMOCKI, Wilold _ 
KATONA, Gergely 










MORGAN, Lisa 
MOVERLEY, Tony 
MÜLLER, Roland 
NEMES, lon 
[NEUMANN, Heinz. č 
NIELSEN, Birgit 
NIELSEN, Brian J. K. 
NORDELL, Kaj 

_ JOCHSE, Michael 
OLIVELLA, Elisenda 
OLLILA, Jukka 
ORHANT, Georges 
TPAL, Attila ___ 
PANFILI, Raniero - 
PANIGAJ, L'ubomir 
PARKER, Gordon 
PASSOLA, Pere __ 
PEETERS, Adriaan ` 

R PEREIRA, Patricia Garcia 














KETTUNEN, Jukka 



























KUNK, Hans van 
KURZ, Marion (0) 
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PIRES, Pedro 
PLANES, Josep 

PLANT, W. Colin 

POLONYI, Vilmos 

POPPE, Wiebe 

PORTO, Sónia 
PRAMESHUBER, Andreas 
PRAT, Santi 

PRITCHARD, Mike 

PRUVOT, Dominick 
PURANEN, Harri 

QUINETTE, Jean-Paul 

RAHKO, Mika 

RÁKOSY, László 

REAL, Mónia 

REQUENA, Emili 

RESSLER, René 
REZBANYAI-RESER, Ladislaus 
RINTA-PAAVOLA, Timo 
ROBBEN, Philip 

ROSSCHOU, Jargen 

ROTEN, Nicolas vo~ _ 
RUCKDESCHEL, Waller 
RYRHOLM, Nils ` 
SAARENMAA, Hannu 

SAFIAN, Szabolcs 
SALLAETS, Gaston 




















































SIEGEL, Christian 
SIERRO, Antoine 
SILVA, Margarida 

















SIMOES, Paulo 
SIMON, Néra 
SKOU, Peder 
SKULE, Bjarne 
SLOT, Johannes (0) 
SNOW, Mike 
SOMOGYI, Istvån 
STANCIU, Sorin-Marius 
STANIFORTH, Sue 
STEEMAN, Chris 
STEMMER, Michael 
STOJANOVIC, Dejan 
STROBL, Peter 
STUYVE, Tim 
SULKAVA, Reijo J. 
SUM, Szabolcs 
SURUGIU, Anca 


(O) = no find / kein Fund / eredmény nélkül / pas de découverte / nessun ritrovamento 
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PT 



















SZABÓ, Dorottya 
SZABÓKY, Csaba 
SZEGEDI, Balázs 

SZEGEDI, Viktória 
SZEKELY, Levente 
SZÉNASI, Valentin 













THOMPSON, Mike 
TOKOLA, Pekka 
TÖRJEK, Tamäs 








VELDE, Magne-Henrik 
VERAGHTERT, Wim 
VERBOVEN, Andre 
VESIKKO, Olli 
VIADER, Carme 
VIADER, Santi 
VICOL, Vasile 
VIIDALEPP, Jaan 
VIIDALEPP, Richard 
VIITANEN, Esko 
VILA, Roger 
VIRKKUNEN, Heikki 
VIZAUER, Tibor-Csaba 
VUORINEN, Jukka 
VUURE, J. van 
WASELIUS, Peter 
WERNO, Andreas 
WILKINSON, Ray 
WILLUMSEN, Niels 
WILSON, John 
WIROOKS, Ludger 
WOOD, Andrew 
WYMANN, Hans-Peter ( 0) 
XAUS, Albert 

YLLA, Josep 

YOUNG, Margaret 

ZAHM, Norbert 

ZELLER, Christof (0) 
ZERAFA, Alfred 

ZERAFA, Michael 
ZLATKOV, Boyan 
ZWERTVAEGHER, Marc 
ZWIER, Jaap H. H. 






























































Tab. 1c: 
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leg. 


(homeland) 
by Ladislaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihály KÁDÁR (HU-Debrecen) - 2007 


Dem Im 
GB 


Great Britain (UK) 


AD Andorra = 
AL Albania ë 
AT Austria 13 
BA Bosnia-Herzegovina 
BE Belgium 19 
BG Bulgaria 2 
BY Belarus 
CH Switzerland 19 
CY Cyprus 
CZ Czech Republic 4 
DE Germany 30 
DK Denmark 20 
EE Estonia 4 
ES Spain 32 
FI Finland 39 
FR France 14 
GB Great Britain (UK) 49 
GI Gibraltar 
GR Greece 
HR Croatia 
HU Hungary 47 
IE Ireland 
IS Iseland 
IT Italy 6 
LI Liechtenstein 
LT Lithuania 1 
LU Luxembourg 
LV Latvia 
MC Monaco 
MD Moldova 
MK Macedonia Å 
MT Malta 19 
NL Netherlands 11 
NO Norway 3 : 
PL Poland 8 
PT Portugal 20 
RO Romania 16 
RS Republic Serbia 4 
RU Russian Federation 
SE Sweden 5 
SI Slovenia 
SK Slovak Republic 3 
SM San Marino 2 
TR Turkey (european) 
UA Ukraine 2 
VA Valican | : 
EUROPA |. 392 


(392) 


Hungary 
Finland 

Spain 

Germany 
Portugal 
Denmark 
Switzerland 
Malta 

Belgium 
Romania 
France 

Austria 
Netherlands 
Poland 

Italy 

Sweden 
Republic Serbia 
Estonia 

Czech Republic 
Slovak Republic 
Norway 
Ukraine 

San Marino 
Bulgaria 
Lithuania 





ch MM NJ AW AD P Om On 


w 


EUROPA 392 
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Tab. 2a: 


3rd European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.) 


All 


localities (436) 


by Ladislaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihály KÁDÁR (HU-Debrecen) - 2007 
te Rr EB repre ey AI Eeer 


.Niederôsterraich ` 
:Nrederosterreich ` 
"Niederósterreich 
"Niodoróstorre: ch 
"Nrederósterroich, Amstolten 
„Salzburg 
‚Salzburg 
„Salzburg 
Salzburg 
Salzburg 
Salzburg 
¡Salzburg 
‚Vorarlberg. Rhointal 
. Verariberg, Rhemtal 
' Veraribarg Rhaintal 
EE 
Antwerpen 
"Antwerpen 
.Antvetipen 
Lumbung 
[Namur 
[Namur 
'Namur 
‚Namur 
'Qou-Viaanderen 
Oost: Viaandoion 
wan, Brabant 
‚Viaams-Brabart 
Wost-Viaanjeren 
jEastorn Rhodoga Mis 
‚Eastern Rhodopi Mit 
¡Varna (north) 
Dasel-tans 
"Bern 
"den 
"Qus 
Guna 
Gunn 
„Sans 
"Ormubinten. . Bregagra 
KC Anarta 
' Grautúndan, Rheirtal 
Luran 


"Schaum 
‚Tino 

‚Tom 

Tara 

i ‘Nara 

ï Nano 
Valais 

[Vaud 

Vaud 

¡Vaud 

"Zurich 

| Züich 
¡Uberecky kraj 
IMahion 
¡Manon 
‚Mahn 

! Praha 

¡Gowih Moravia 
¡Bayon 
¡Brandenburg 


Kraichgau 
Kracgeu 

(Kraichgau 

‚Kınchgeu 

‚Nockarbecken 
Neckarbechen 
‚Nodersschien. Kris Harturg 
„Norshein-Werulaien 
‚Hardeben-WWestielken 
“Nordtein-Weul aken 
,Notchaia-\Woufaien 


| Sachsan, Westermetuye 
I Sactnen-Arh ai 


_ Lanzenkirchen 
itchen 


"Sctwarzau am Steinfe!d 


ist t Gecrgen 
“Tha! gau _ 

` Thalgut ` 
"Altach 
‚Hchenems _ 
"Lustenau 
IMerksem 


'Raast 


` Schoten 


‘Zeer 


| Zutendaal 


'Lavaux-Sle -Anne 
Olloy-sur-Viroin 
St AÐ 


‘Drongen 
_Zomergem 

| Benem 
!Dibeek ` i 
[Madzharovo 
"Moderar 


: [Metimenstetten, | Dachässen _ 


Schönenberg 


à ` Ürechov {Ekm Ny von n Bino) 


IZelesice (10km S von | Brno) 


,Prahe-Ruzynë 


"Tomas b. b. Strausberg 


“samar. Hittarðart 
Sewanenbem _ 


` "Mate (Saale 


at & ca'eldarmmer 2 


MX Q 

"Molle 

'E16.17°N47.75° 

Eë 07'N4? 80* 

"Kogelsbach 26 

"Glasenbach 
!Luegmakelsisssse, Garten 

rm 


|Unterdorf 
iRhen-Au 
Austanauer Suado 
Obere Maehdorc 
poaren 
i2evendergen 
‚Vordenstein. pur 
"Hegto Heda 
Lleteberg 

¡Rock 

Isıos Tianna 

Uy des Baudots 
"Surhait 
IDrongengoed 

Hot Leon 
‚Kooheide 


; Bhóovo tho Vuturo Contor 
3 
‘Vulure Comer 


“Maspachtal, Kranar 
"MiAbacrial, Minken (Nord) 
E (010. Wan 

ET (Os). Wie! Geténach 
Se Puri 

“Sang 

"Sand = 

lUe berg 
PegerNere 

,Grcnrcirmog 

Mäi sant Maes 

Monte Cano, $ücostfuis 

"vale QOcseircno. Porto dí Cro 
"Morla Oe. Sasso 

[Monte Bið, Vetta 

\Comcire 

"Lac de No Neuchâtel, nvo (560 / 104) 
La Cnabisis (599 / 207) _ 

Changias, 807378 1 130450 


Rand des Ooríos / edge of the vi lage 


‘Swamp 
Der, Bergfuss, Waldsteppe 


¡Obstgarton, R Rudora!, Lautwrald 


¡Research Institut of et Crop. Protocuon campus 
lan yard of fammily houte 


ingat | Lange Oamunwioren 

"Garten am Rana det NSG Fischbeker Heo 
"NSG Kühkopt. -Knobiochtaue — 

;Eitheibero 


Harg nudi. Divenguaben 


tw 


¡A A aN OO O UUN N, 
ied Se i 


,Vicha Stanboch FrseLren 
ist har Su 720 (Orta) 
TWeuterbuchbarg 


_ Am Maraberg. Waktrard 
Mën Lecker Kopf 

udug Un'and- Sas ce u 
‘Ganenaniage Rosenthal 
Topasvreg 12 





4 Op 


(C ¡Lolaras aseen 
Ç Lengt Feuer Mm 
"DR. ‘Noah Ent Sjælland ` 
DK. ¡Ne Eat land 
n nra ` [Norn Eau Zosma 
OK Toh Esti Zealand 
OK [Nonn E: East Zeatand 
BK ;NEZP 
Jeu 
De nezu 
` DK [South Zastand 
-TDK [South Zealand 
EE  [Humesa 
"EE [Powe 
EE Taumas 


ES ¡Ada 
“ES Cantabria 
ES. ‘Catalonia. An Empordà 
"ES. "Catalonia, Anola 
ES Catalonia, X Arca 
ES Catalonia, Bagos 
ES Catalana, Bagos 
‚ES  |Caissonia, Deges 
ES :Catalonia, Bages 
— [Catalonia, Bages — 
Catalonia, Bar Empordà 
5 ` (Cataionia, Daix Llobregat 
` Ü qan, abr Uobrepel 
“Catalonia, Bair Liobroget 
` ÍCatalona, Bar Llobregal 
7 iCalalona, Bar Uobxogst 


> ¡Cataloria, Date Llobregat 
[Cataloria, Barcelona 
iColalons, Barcelona 
ICatatonis, Cerdanya 
Case, Cordarya 


| ES "Catalonia, Cerdanya 
| TES "Catalonia, Cerdanya 
ES ‘Catania, Conca de Barbera 
| ES .Catalonia, Garraf 
e Ganat 
Catalonia, Garota 
Catalonia, Gi 
" [Calaionia, Girona 
I Catalonia, Girona 
[eauronn, i Maresmo 
Catalonia, Maresma 
"Catania, Noguera 
‘Catalonia, Noguera 
‘Catman. Pallars Jussà 
[Catalonia Pallars Jussà 
_ ES (Catatonia, , Pallars Jussá 
_ ES ¡Calelona, Pann Amt 
, ES  iCatalonia, Patiars Jussà 
_ ES der Priorat 
. ES  jCatslonia, Priorat 
ES m Prorat 
ES RI Prom 
ES  ¡Calalorsa, F Priorat 
ÉS  ¡Catelonia, Pont. 
ES ‘Catatonia, Vales Occidental 
_ES ‘Catalonia, „Valès Occidental 


ES Catalonia, Vales Oriental 


ES Catalonia, Vals Onontat 
ES í Catalonia, Vaiss Onenial ` 


ES ICatatària, Vabds Oriental 
ES ‘Cakes. Varés Oriental 


ES [Cataloren, Vatiès Orient 
. ES Catakesa, Vases Orertal 


ES ‘Catalonia, Valis Oriental 


FI !Ab (Varsinsis-Suom, Regio Aboensis) ` 


_ FI we (Vartinais-Suomi, Regio Aboents) 


` E E (WVarunais-Suoms, Regio Aboens) 


H “AD (Varsinait-Suomi. Regio Aboensis) 


Ab (Varsinait-Suomi, Regio Aboensis) 


xem Ab (Virsinais-Suomi, . Remo Aboensis) 
FE Igëkagaia, Karela susals) 


_ lold-Karjala, Kereka austral) 


EX MET Logg de Mur 


jHavetbeig | 


[umgebung Ei Elmehom _ = 


¡San Licrenç de la Muga 


je Pobla de Claramunt 


| Bani Mart Sesguejoles 


Bervar de Cerdanya 
¡Belver de Cerdanya out 


Bokolsesser Moor 

¡Sibiden — 

[Groser Fleckenwald, V/&nnerweg 
;Weinberpoberksnte nordi Wanne 


res 


i itai 


i 
o 


t 


1 
’ 
' 


1 


{Sant Llorenç do ta Muga 
jilat Pobla de Claramunt 


(meli de la Roda 
¿om dErote 
"Fonttreda 


à 


Tel Remolar (plae) 
“\maresma Ge bes Fibpres 


"idera de Sani Cá ment 


ha i Fumada (Cobbetó) 


[Riem de Sorraigs 


“Vespena dou Piana 


lPraces ds Segre 


bes =- - 


[Cante Melek — 
SS. 
¡Beuda — — 
Baix aix Empordà - 


` (aan Empordà 


` [Casenó de Fartanya_ 


l'Ametlia de Mantsec 
‘Cellars. 


Tei "n 


d “Santa Engräda 
“santa Engida 


Comudaha de Montsant ` 


_ ¡Cornudella do o Montsant. 


[Morera de Montuant 


"Morera de h Moctsam ` : 


` "Les Franqoeses del Vals - 


C Fos de Camgaertetes — 


censi del Mateu 


[Urbanització Rat-penat 
pla d den P P.trot 

¿Can Grau 

Aiquamens d de Pais 


Tagen — 
EH 


` [Montcabrer ` 
la c Conreria _ 
_ [cantans def Fai fanya 


jbarranc d de Barcodana 


Sama Engrácia 

S Daun M 
¡Santa Llúcia de Mur 

[Sant y Joan de Codolar_ 


{Sant Joan Pot 


Íbaranc. de les F Plet 


Eres (eh Pélags) 
S 'çami de les Cadollos Fondes 
jemac de Sani Antoni 


BEE 


= 


—— — 
Mara i 
= 


E 


` (tom d de Video (Valtornes) 
_ pantà de Varforras 


_ 'oran;a V:adet (Cardedeu) 


ES 


i 
1 


. Turd de Sant Eles 


wisi”! 
ww ; 


! 


[ 
i 


gja; 





a) ab 
as œ 


owe 


211 


FI Ip (Puhjois-Kaijala, Karebn boreatis) een! _ 0959 837 




















_ FI _ q Joensuu EOS 
ert feo (Enonteludn Lope. Lapponis enonteloengis) - HEU DIEBE E ¡Folpasjarvi 707:25 ` 
_ IN (Uutimaa. Nyandis) ¡Espoo 10057 IKivenlai 6673:368 
EL ÍN timba, Nari, Nylandið) espe TU EE 
-FI N (Uvtimaa, Nylandia) Es — is 
__ FEIN QUutimsa, Nylanda) Le [Hyvlnkas _ ` i NA pear ` | 
EI ` Nana Nyanda) (0. Wann Masa 
EI IN simas, Nylands) ou. jQRMRenwnm —— à à 0 , jMedvisto 6666 397 
... .N fUutimis, Nylanda) jPemp ^ 8108435 
10 FV. ` in _(Uutimaa, Nylanda) | : [SP00 ` ` ay > 








_ Ft IN (nimas, s Nyfanda) 


EI _ (N Oumas, Nyanga) [pes 2.2.1.2... [Raul Rosa Suson 


en < ren 
Itmajoki _ ;Klvlstórsnakt 6979 270 


_ Ft oa (Eleia-Porjamas, Ostrobotila wax) 


= FY Ou (Eteit-Pohamas, Osyobocria autras)  Kristsnanha puni) ¡Kestusta 691:21 





El. Os ie Pohemas, Osuotoursa entrats) A LA n ai = 
EI ` Oa (EtethPoryamas.Ostrobotidasusvats) => 00O 0 juo ` Kaksanceva 698 25. 
_ Fb „108 (Etels-Ponjaman, Ostrobottnia austrøks) >>. INN tee Wee, Alskyla, Hoaðdo 6971:280 


FL _ |oba (Pohjois-Pohjenmaa south, Ouroboltnia | boreas | australis) . i Haïkrato {bari 72142 


Fi ` Oba (Porjais-Pohjanmaa south, Ourobottnia boreats sustrabs) ` Tovwu ÍSyynimaa 72142 











_ _FI__;O6 (Potjois-Polyanmaa norih. Osuobottnia boreaks bovealı)_ [Torin ÍYleumo 730 37 
_FI_ ¡Om (asii Porjanmaa, Osvobetiia geet. fe | BMfytà 709.32 


FI__¡óm (Keski Pohjanmas, Ostrobottnia modia) ..... (Haapavesi . [Karttas 20941. 
EL [Om (Koski-Ponja . Ostrobotinia media) ;Kalajohi [Kaar iia 712.36 




















N on teur: -Pohjanmaa, Ostrobottnia media) Java | e 70832 
.. FL. Om (Kesti-Pohjanmaa, Ostrobotinia media) Ks he: . Kitinkanges 709.34 
_ FT _ [Om _(KeskkPohjanmas, Ostrobolinia moda) íi ARMÉE o e ee e  [pisstéomaii joe; 28 ` 
> ÍZ (Etelð-Bavo, 8svonin austrskt) Å Å imaia _ >... Moltola 6783.600 
FI {SI (Smakunta) O ` ` "loikctuoto, 680.20. 
Ta  (Etelo-Hamo, Tavawia t ostaks) _____ [Janakkala — Lx _ [Hakanen 0754: “369 
_  |Ta (Elolð-Hømo, Tavastia ausicats) Lama O |Tervakosk) 6746:371 
-. FI [Ta (Eteló-Hano, Tavasba ausicais) ` QJanakkam — ` Tervakoski 6747-368 


[Ta (Etaio-Hamo, Tovastie austiats) IKengasalh — M 
qn. (Eteló-Háme, Tavastia australis) _ Palkane _lPohjatahti 0814: 357 








„Ta | (Eteló-Hame, Tavasın austrabs) _ .. ]Rwweu TTuchoskyla 6688 340 
EL Ta (EteX-Hame, Tevasba nustraðs) ` _ |Urjata Pucimana 
Fl Tb Dobei Hope. Tavasta boroaks) ` lABnekosd — ` 1r. 694:43 
| FR ` !Alsaco : _¡Bas-Ahin . jWingen;Mode = — 


FR Tem "= "  Letabr engen ` (Weide! pllturago ! pasture 








ER (Cente, tol — ,,  jChaMea —  jForét dOriéans, Rovte (orenbèso TArdelot__ => 
FR „iCentre. Loir __ ` iMánostrenu-an-Viletio ` _iLes s8nyées — 
. FR, ;Cente, Loiret 2 ¡Quzouorsur-Tibrbs č "Etang do la la Grans. Rue ` 


FR _ (Canta, Le OO .ivary-aur-Loges__ __ __  _ ___ Forêt dO: 


M _ Cazedarnes ` [Abbaye c def Fonlcaude 
FR ; Caredames “Tle Verdier | 








` FR_ iUmousin Wës 2839 130 

FR Let Garonne (ebe ` Route de Larkung A ET Vincent de Lamon;oie, im 2 
ER nam : MRS [Routo da Saumejan å Pingères, 
ER ` [Lot t Garocns ` ` Teemon dAgenna. Dos de Catserouge 

..FR ¡Mancha feels ha Cadera Vauban 


ER ` Moche | Gem BosTAbb4 - 


FR Manche (Let ____.. [La Boutaye 





_ FR Manche ` ll. jSaMMSeegesdeiwore jke Veur Mouin ` 
FR Manche rd er la Beiangene 
FR Me. Pyrenees Gorses (44 45N 2 VW 


T e E € ag ES De an 


FR Pas-de-Calais E Eet Wally-Besucamp jte Rives 





FR [Picado —— [Sacy la Grand Maras do Sacy) 149. 34092'H 2.94044" —- 





FR  iPicande Verberíe Lo Mauger 149.2830 N 0.271 138'E 
GB _|Comwan — _{Bostrasa Pools, Relubbus, loc. Y (30-12N, SAW 


GB |Comwan "[Bastrase Poots, Retubbus, loc 2 150 12M. $.41V4 


GD [comas [Bostrase Poois. Relubbux. loc 3.— 150.12N, 5.41 


. GB _ [Coman ` NL —— Jeer .Asuon Tag. 839 ` 
H ` M ..  |MeU Wem, Godinnik —  — JS0.39N, 4.630 | 
..GB jComwu —— Mao ha uzada (80.020. 5 240 
.GB [Comwau 8 Poitasco. The Uzard, location 1 | 49.008N, 5.173W 
Poltesco, The Uzard. location 2. 49. 996N, 5.173W 
Poltesco, The | The L Lizard, location 3 _ 40.006N, 9.1734 


Rospannel Fan Farm, C Crows-anvia - |soore 075N, 5.64W 



































GB |Coman | ` [Tehidy Woeds, location 1 — —— |5029N.521W — 
..GB |Commalı 1... .TeMdy Weeds, iocaton 2 —  15025N,$31W — 


Tohidy Woods, locaton 4 ..150.25N, 5.31W 





Coma... Ex NSW 


. JIrmemgyFam,Cuy — — —— _150,058N, 5. „SV — d 
DR ` JEngtana, Hertfordshire „Bamet E ` Tgardon 92 viooarifia Rona _ 
GB England, F Hortfordahlia Bishop Eloge ` „garden 14 West Road — ` 
_ GB e England, Honfordshira a" CR Bishops Stortford ` ëagen 4 Thorney Park Bond 
GR ` "England, Henfordihire garden a Homewood 1 Avonuo 
` GB ¡Engiand. Hentfordstiro < [arde Par ` 
MT Engisns, Harttordardre _ [pardon 03 63 Bengoo Steg 
az ze 
_ $8 ` England. Horttordshise 
England. Hent Hedlordthire rs A Pond Vie Wood Nature Reserve 
E (England, Hertfordshire i onh ` n Molane 
"GB [England, Hertlordshite _ Wheathampsiead MA “garden 38 Wick Avon. 
GB England, Middetes. À i [garden 78 Dale Drive _ 


. GB  'Engnd, Meidiesas Tran Bari Inland 











GD _[Engtand, Middiover — > ) — jenean tam - 
GB England. Meddtoson em toda Petvale Wood (sepa — 
. GB 'Ermpurd. Móteses m on (Ealing) _[Pertvale Wood Nature Reserve 
GB ` land, Modibeser in _ !Potlers Ba JAWA & Pond Y Wood Nature Resarve _ 
_ GB ` lEngiarg, Sut ¡Capel Vitage ` "i NN GE 
_ GB Gusınsey. Chanel stands 5. iStAmum [Rue de Ua Botere 
` GÉ _ |Ouemsey, Channel Islands = isi Peter Pot ` _ [Damouenes Lane _ 
_ Gü _ Guernsey, Channel Islands ` [StF PeterPon ST ` 
E ZS Channel Islands gg A Li... Li. KNA LL... ANGGANA 
GB (Guernsey, Channel Islands (St Piere du Bas ILa Broderie 





a e NS a A Seas Aral ae E 


GB "Guemsay. Channel Islands Vale iL'Ancresse 


MITT domar, Massif dingtannes, parcela. 735 ` 


T 
ls 
| 


a 
FX 


513 








— A A ð 
: 


CT, >» 
"rss 


cs 
M 


vigile] 











gi 


—= 
! 


e ——- 


SS 


slsis = 


Í 
i 
1 


` 
o 


ig 


1 
r 
' 


SIS S 


ze 


i 

1 

e 

tf 

| 

1 

ft ï 
em. 


$0 te 


| 
| 


ja 


e 


cl 
v> 


í 
| 


4 
1 
| 


| ¡al 


ia 


a 


nn m mn nn 


nr ` = 


A A 


GB ` Sconand, Lanadah re. 


GB Wan 
GB Wales 
GD Wales 
GB iwan 
GB Wales 
GB Males 
GB ¡Wales 
cB e 
GB waos 
GB Wues 
GB vines 
GB waks 
GB Wates 
GB ¡wee 
i GB _ ¡wal 
"GB ¡Y alos 
GB [vraies 
GB [Wales 
GB Wales 
GB ‚Wales 
(GB Wales 
GB ‘Wals 
GB wales 
GB ¡Wales 
GB ‘Wales 
GB ‚Wales 
GB ‘Wates 
GB “Wales 
GB ‚Wales 


SB Vanse 
GB ‚Wilke 
Kiel (Sudwest) 
"Kreta (West) 
IPetopoanss 
§u3-Dalmanen 
"Sud-Dalmaton 
(Bonds menit 
,Békés megyo 
J Bez 
^ Bokk 
CR 
Boke 
k un 
D-Nyirtég 
"D bing 
Å 1D-N,irség 
‚D-Nyirssg 
Dying 
"Duna-Tıaza kore 
'Eszax-Aıtöng 
‚Fertömeneki-ah 
„Gyðr-Mason-Sopran megye (Srigetkos) 
165&-Moson-Sopron meqgyo (Szigotko7) 
mër, -Moson-Sopron megye 
[Kiskunság - 
Mona. Isa dom 
‚Nagrkunssg 
‚Naszaly 
Nyugat4dátra 
¡Post megye 
Pes megyo 
‘Post magyo 
¿Post megyo 
Pest megya 
i 
(Some megys 
Soproni-hegység 


um Roma 
Lano 

'S.aba, Cstarsa 
Madonas | sind 
Madonas district 


NL Don Haider 
NL Fresland 


„Strathaven 


‘Brecon (80019252) _ 


"Coedcan'as(SN2081 


` Cnmaale (SM97031816) _ 


IFeknare (SN100309) ` 
` Glasbuy 
“Glasbury N Nature Reservo 


jLamphey (SNO1880067) 
‘Uangores (onem ` 

"| Loveston (SN080C80) ` 
Leron (SN080C80) 
‘Nantgwyn (5164379) 
Neepert (SN051389) 


Penga NNR (SN123396) _ 


Fang? (SN180430) 
Ponys, Uanafan 


Ramsey lalang SM7 


[Rhydeyrr.erau (SN572395) 
Risca (ST258904)_ 
[Slabech(SNO18145) _ _ 


Somerton (5192990028) 


Somerion (5M93090033) _ 


Somerton (SM93140049) _ 
"Somorton (51493140049) 
Å N Somorton (61493190046) _ 
ıSomorton (SM932005) 
‘Spittal (51487552300) 
' Ifi Marshos (SN187450) 
en E 
Salsbury 


Seet 


MG 
Merökovscshära 


Siurdokpnspoki 


‚Budakeaz) 
¡Budapost 
"Dudapeti 
Java ` 
"Jaazeg 
;Eartorgom 


1 [Csdkberóny ` 
"Gana tánás 


EE Gomm kb — 
Banna r (Valley) 
"Busker 
uge ` 
l 
"Metieha (Marts Ridge) 
Nama, location | i 
Å H “location 2 


¡Pembroke 


¡Rabal (Drojra) 
“Siggi Wied Qirda) 


‘Donkere Duinen 
“Sinto shannosga 


Cg Tat Fam ` 194 


` 151 91602. -3 42777 270 
„51.742284 88869 s 
_ .51.82506:-4 9470 so 
$2 01077 4.77045. 17-40) 
„5207 H 03 17 Wi 100 ` 
S202 N 03 Ww 100 
‚51.06967:-4 86946 15 
151.04018: -3 25395 200 
5173769 4.7828 7 
51 73769:-4 7832 
_ :52.00905.4 67873 
` 752 01439:4 83295 
^62 0295.4 73730 


"52 05538:-4 658 :2 





151.00748:-3.07201 
Ja 7039. 4.07558 ` 


'51.66303:-4 9950 


[51.66352:-4.09330 


¡S1.00497:4 09273. 


_151.06497:-4.09280 


151. 60472-4.091 


sen 


‚51. = 
80 

10 
ie = MEER 200 
¡$2 16059: -3.51599 250 
{Berwick St James 60 
_ Véintersiow 140 


_ Niho Strand (Nalura 2000-Gebie:) 


;nahe Kampanos west, Innis Canyon 
¡Tolo 

Snjesniza ` 

Ce'inatchtucti 

,R&u-erdésrél 

{Ragar Ð 


'Pacrice-partag. CTE 
¿HDi | 


inet védeni Eben 
Í Martaka:legeið 


_ Mésrhôbánya 


| Gombécos 
‘Botanikus kon 
Fels mocostor | 


:KOrós 63 Peresi-holtág, Héher-ug 


` jvaskapu aja 


TAT’ $1" 08.3" 1010" 44° 58 8° 
iVodaspark bejárat 


ae enn ` 
 roloki-kastély paıkja 
WH 

Kis Kis Sträzsa-hegy 
P ës 


;EOV y* 531353; x*71600 


degen. Mu 
Hidegviz-volgy. kutàt 


„Oat Colanchi œ Ari 


_JMontebezo œ Benona 


- Frutales Natu Reserve 


$2"56,097N 004"43.783 € i 0 
“Ooster Schar -08 


oluwaRcco07ogowevcoes2oo 
i 


1 


¡aa Y 


Am 
eo 


40 





213 


¿Qolosriana 





= PL ue. ` 


_ PL ` |Podkarpade 








PL [Zacnodalopomersido 

PT [Cds ” 

PT__ |[Condeira-a-Nova = => = 
. PT fUsbos ` 

ter GE mE 

PT ` ges 


PI |Mirandela 

PT  |S&o Teotónio - 
O Eastern Carpaltians 
Noh Moldova B 


Ze 
_ | Transytvania 
Transylvania — | 


UA _ [Khmaernitska oblast 
_ VA _ |Klev 


À Kiev 


214 


____JOsetincham. Stangenburg — __[izovoorde Å 





` [(Ruitenborphrtraat 27 ` 
JF Konnedylsan 1. 





.-—.....Remmcheme — ` Pm ` _ 


[Ackord e Plasson 





| 2,12 B'Kowa — — 
— log Malopctsid 





Sıczedn 1VV71 
= (Malveira da Serra = [Quinta do Piso ____ 
LLL LL eel 2 — [Buracas do Carrito — 
| —— — — - |Alenquet |... Fetais de Nr Em. 
s em 


[vita Flor ` [Vilas Doas 


rm Napoca (Gheorgeri | quarter) z 


Cluj-Napoca (Unlvorsity of Biology) 





¡Rio = Frelta - 


Lt ucc c LM, LL 





ab.Gostomel ` N50*36.104' E 30*15,028 


Ge DrAU 7 << ^>. = 3 st oon 


M.Dmytrovitchi. 50*12 5$1& E30'31,875- 


prm re of natura resarvo * *Zablocie” 


>> 
Imiela R Wa lea E 
Tamesis nen, EA93 eh rn een ets 






















Tab. 2b: M 


3rd European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.) 
country & localities 


Andorra 

Albania 

Austria 
Bosnia-Herzegovina 
Belgium 
Bulgaria 
Belarus 
Switzerland 
Cyprus 

Czech Republic 
Germany 
Denmark 
Estonia 

Spain 

Finland 

France 

Great Britain (UK) 
Gibraltar 
Greece 

Croatia 
Hungary 

Ireland 

Iseland 

Italy 
Liechtenstein 
Lithuania 
Luxembourg 
Latvia 

Monaco 
Moldova 
Macedonia 
Malta 
Netherlands 
Norway 

Poland 

Portugal 
Romania 
Republic Serbia 
Russian Federation 
Sweden 
Slovenia 

Slovak Republic 
San Marino 
Turkey (european) 
Ukraine 

Vatican 





EUROPA | 436 | 





by Ladislaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihály KÁDÁR (HU-Debrecen) 2007 


reat Britain (UK) 
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Finland 
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Switzerland 
France 
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Malta 
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Romania 
Netherlands 
Poland 
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Czech Republic 
Italy 
Sweden 
Estonia 
San Marino 
Bulgaria 
Greece 
Republic Serbia 
Ukraine 
Croatia 
Lithuania 
Norway 
Slovak Republic 
Macedonia 
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Tab. 2c: 
3rd European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.) 


best 


localities (25) 


by Ladistaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihaly KADAR (HU-Debrecen) - 2007 


Naszäly 


'Väc - Sojco ‘Vaskapu alja 





Tiano Cnvigliano Valle Onsornone. Ponte di Crato:o 


Andaluaa :Casaros 


Transylvania 


Pesaguero 


Pest megyo 


Puis Eszlergom 


i 
` 
1 
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Somogy mogye ‚Barcs-Kozöprigöc .EOV y-531353; x-71600 


t 
Borzeony ¡Pásztor-parlag. Király-kút 


Eastern Rhodopı Mis 'Madzharovo 


:Tápióság 
i 
Monte Cucco 


Monor-Irsai-dombság 


San Marino bosco 


Catalonia, Vallès Orient; dëm do Vidre (Valifomós) 


o Glogów Matopolaki surroundings of nalure reserve "Zabloc: 


‘Bugac reck monostor 


'Mag'iasina-Mundung 


‘Lugano Monte Bró. Velta 


Schwanden ,So9! (Osl), Wieso / Gebüsch 


l 
‘torrente Cervaro 


¡Budapest Tétényi-fennsi 


‘Monte Cucco prato 
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Hácz. Hontscrei, Molnár, Mo'nár & Petränn 
Rorbanyaı-Roser & Schäffer 

Ha'e 

Dinca, Goia & Mihut 

Fanno 

Rozbanyni-Rosoer 

Kozma, Katona, Tóth & Enyad; 
Takács & Szabóky 

Kádàr, Tórjók & Kádár 

Polony:, Kórósi, Glomba £ Hapka 
Polonyi & Sum 

Malgay 

Häcz. Honischol & Potränyı 
Beshkov & Ziatkov 

Takács 

Rozbonyai-Rosor. Schäffer. Suzzi-Valli & Case, 
Vinder, Vilo & Viader 

Czudec 

Hácz, Henischol, Molnár & Potränyi 
Rerbanyar-Rosor 

RD y oder Schäffer 
Rerbanyai-Roser & Mutter 
Saarretla £ Cicoralo 

PAl 


Rezbanyai-Rosor, Schaffer, Suzzi-Valh & Case 


Tab. 3: 


3rd European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.) 
| country & species (& ssp.) 
by Ladislaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihäly KÄDÄR (HU-Debrecen) 2007 


em pem 


dorra 
En 
AT Austria 
BA Bosnia-Herzegovina 
BE Belgium 
BG Bulgaria 
BY Belarus 
CH Switzerland 
CY Cyprus 
CZ Czech Republic. 
DE Germany 
OK Denmark 
EE Estonia 
ES Spain 
FI Finland 
FR France 
GB Great Britain (UK) 
GI Gibraltar 
GR Greece 
HR Croatia 
HU Hungary 
IE Ireland 
IS Iseland 
IT Italy 
LI Liechtenstein 
LT Lithuania 
LU Luxembourg 
LV Latvia 
MC Monaco 
MD Moldova 
MK Macedonia 
MT Malla 
NL Netherlands 
NO Norway 
PL Poland 
PT Portugal 


RO Romania 

RS Republic Serbia 

RU Russian Federation 
SE Sweden 

SI Slovenia 

SK Slovak Republic 
SM San Marino 

TR Turkey (european) 
UA Ukraine 

VA Valican 


EUROPA || 553 | 








ERE 


Spain 

Hungary 

France 
Switzerland 
Romania 

italy 

Great Britain (UK) 
Germany 

San Marino 
Poland 

Portugal 

Malta 

Austria 

Bulgaria 

Czech Republic 
Greece 

Finland 

Slovak Republic 
Ukraine 


_ Netherlands 


Sweden 
Denmark 
Belgium 
Republic Serbia 
Estonia 


_ Croatia 


Lithuania 
Norway 
Macedonia 
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Tab. 4: 
3ra European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.) 


553 sp. (+ssp.) 4 country 


System & nomenclature: KARSHOLT & RAZOWSKI, 1996 (with additions) 
by Ladislaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihaly KADAR (HU-Debrecen) - 2007 
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Tnartenea _ 

K ¡pulveraria 

M 'dolabrana 

` Írippocastanaria 
jmtectala, 
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Munulana 


:letratunacia 
!plosana 





218 


e = œ ~ 


f 


ow ww mo m oA pa më 


lam = re Œ Œœ => 


AT BE BG CH' CZ DE;DK EE; ES FI,FR.GB,GR'HR HU. IT. LV ME MT Ni NO PL PT RO RS SE sk E em 


a a AAt A Cc 


mn ml... 


























































































GEET 


o ` a 


De VARA ep oh ere a E Ej cob tren ce qd ot Be tet = a fo op, RB VIEESEM MN 
-ži ee DI eich alein ~j- -inie ; | i , ital ele mie elan] njamala aja le elm ale «= rima ajnie =| =j € 
ES. s E cy a t | m d ! | : | A ! , 
O e 84 | ii ! ' i | | ; 
$ 3:3]: | i$! H 
Fr ee, Wee tr : 
mod up pcd qe i. | x 
a ao ar cd = 4 | ! K | 
ee od SC ENE: 272 12: 
8 Wo qu.zq dropped 3 
ise TERE -——-- — TET] i 
MM i i 4 i ld na 
rS A uS EA, I RE 
, | d i ‘ a! ios) Œ 
BUR Cu ass RT SEL EE 
mid tes c e e MI d 
a on E d pk ea a had 
a, | 1 t W | | vila ` E 
acm cop cay A A e m poy 
' : , 1 ! leere: , i E A 
sepsis serrer SES Eus Pa ga D SE 
i : ; ! a i 1} | : d ; nor 
ENKE : em CI qup mois Eo TAE oae d 
44-4 d o P bRBLBMMeLBSRDDP 4 d d dd 1 114. 
IA S.E, AE e BETEN | 
Sc E EE ee | 
r Nana aa aa ehe he ee elle L. y dnd bp DEME E I 
EI EE OE A =j ee]: d ar M me 
Eee T 34 Lol : E moe ap AN a Se rs ee i 
2; 2 3:37 ` ! 11 8 lí Ia | i 2 22 Horae A | 
= | JA EE Pele VEE d L ne a sb Ph ! 
ee KEE L Kar Í tarro o ir" SR 1 | 
TETA Fi] | ig m ba | 
ree Dh. bend tL Å 3 a a rn E ; 
Bist ii TI) EC EE E 
et | BETTER ££ t| i EE 1 . EC 
(ei; ga cee] NG pan o e A Med je En a eM rop Ie 
| S SE BL LEE di] 4 Ï 
pereo tct a ee ee | ce Se 
ú| ljenje lon! aa ala, ‘wile: i@, | «v io . i : CUP 
uu wulu juti nu Jas ulun a we iW « M ‚wiu ; rW, u 
aar ID ILE DE | | 
SIL P4 dea pepe ep ode 
[23 Ee 
"s N nt 
al! j | | Ka Ð a] 
vi O i 
re com. cl gio e e 
X X 1 x TORA isl x! [5 
Bose. iuc i m on sg 
Gef, GNE pore E TU i 
`í t 3 A i ' d A . 
MMS Sh P ce Tr i 1 Pow? mr" | | 
E a ile pE. e 
; ! ï ; i i i j Be { ' à ` 
| p coi atest | dn P RU aE e ej 
: BE: Ed edu] MEME 
Sch lh, en EE Te TE Aen ar, A 
a | dd. Mero dr us T 227 i 
po Pd 5 T 688: lagan, | laja 55 f 
| aj sigl! I8 Jā ERE: SCHEER à s 
| d ) | Tin ‘OTOJ io w| Ia bE Ar S CH- too di Fo 
: ' | ! ! ' ' ' E í | : K i ; ‘ bog H ; 
E reed | s EIE PEN: We SSE E E E qu 4 | 
GE i Eq uq | | [denn gee p tux Hel aie EE AG AE gis 
| ; ! i bos r bo: iï | i (ode ! i 4 i ; i t ! : HE 
P qu A Rh d E Rl R Aa NOVE A e en RL Ei èi Ss 
Vë "E d io I jua ! t] bi ide e E Ye k elli OI 
pp eue DEC eo o4 s | altos =| | 1 ï ai | lag Y HY uon Í 
adat a eai im aaa qus ee ls à ë 
UE ei rs er? Le «¡2 8 : z. `æ! i = aan 10 jaa a [E-TE 1 i = 
(383323323 t HE Ê aR nr EE acid | ii 
SZ * : 1 AER? : ‘gia fud : 31 61 diÉ i Él 15 ! 
EE Eraaabt rass UFEEHBEIEHBH E HERES EE SEET SI HE 
s H H ot w 4 i à 1 | ‘ 1 Ba, SE) 4 : i No i ; ` 1 4 t ; 
Ið Tra a o R E j | h 
ï ! i i 1 : i 1 i 1 > 1 1 : te 74 
Rede i dc uc p.m iia oe 
` = ; 14.4 a j : 4 Le Á is n = anca; nja m 
\ | \ : \ Ü = dr 3 ți Å '* 2 | i se q í | ta g. e sE. 12:314/3 3:35 i 13] Is E 
ang Eni A EH BME BS RS alas REIS HEHHH HEEEEEEBEEEEE 
1 . Ea | Le e 9 KE | id pio S 3 y tT 3 `Ü ` 1510 
\ À ; ` 
Y 5. 


un 
na 
rel 
r 
n 
me 
HN 
"m 
T" 
ma ee 
m) 
mi 
mw 
m. 
m 
m 
m 
no 
m. 
ma 
ma pamm 
m efron 
mi 
e 
e 
1106 
rasa 
na 
roa 
we. 
ngi 
we 
reat 
ns 
no 
ne 
na 
ras 
Dn 
IW 
na 
nia 
nn 
m 


i 





219 








— — geen - SSS ee ï : , - | 
NIENTE A ME RECTE T E S [espressi emen eee S =+ a' Leni en Lem |œ ep = -|->i-j-t-j=izte1- "uere air «ler 
- —— œ is iT (mpm = 1 i pem 1 1 l H i 
Ree a ae ER | beri crie qr T i d EE H CAE HØR 
al | CUR S | 
f i V usce eoque err 
j ; TN ! j ; 


mt nt nt 
’ ' ` 


r 
t i 
EA nan 

to nmn TT Toig! 
j ! imc: ux i | ' AHA : ; 
a e A See St a Too pom 
1 E Y y 
d 


+ 
t 
' 


ze 
PLI 


H 
s 


MT; ` 


| 
t po 


| 


i 
* 

mn 

ir 


-----.$---4--- 
U' iT 
U n 
br sec, 


Tir” 
i 
ui 


Hu 


E es 


HU! 


' 
i 
| 


i 


| 
T 
' 


] 
xlii 


RR 
| 
i 
Dog 


1 


————— 


1 'HR 


£ 
1 
| 
l 


g 


i = : i ` i 
tr i . B ` i 


1 
Low 
Fik á 
Le XU ene ETAT =- 


un Mm 


GENEE 
FR 


I AN 
R 


1 

Ales 
| 
3 
1 
1 


Pepe 


a; 


i ES i 
ES ; 
A 
ES: 


RI SEN DE 


E 
Lt 


| 
eb 
| 


i 


COLERE 
jÂ 
! 


; 4 ' 
L ; t ` ] t 


ZS | 10 0888) 


| 





i i ke 
EI : ' : i ix xe d epist 
Brenn yee br anti Ne cuba tps 
: : : i TT te Mine: 5 
a Jal bi eu E a LU Qus d 
i | : j : ; job: PS ` ec Te ; 
i ot aie | {a al 


vete ce INI EM M e Ev | a 


Ran 


| 


CH; cZ | 


t 


ee end 
ï 
i 


i | : 
i ï i : m 
a abe nn ne nba beleet el too m ‘ eR 0 — 


ER ; Ki ! ! 


e) 
ENS 
Pot d Pd io: 


jtophaceata 


kalschato 


ria abiutarla. 


tamia 


eviata 


carvinaks simplonica 


blutaria Mabaa 
Idubitata 


| 

4 

1 
sake 

: 
st ull 
-4 "m 


pectinataria 


chromaria 

muttisingana 
impluviata 
vita'bata 
incullraria 
havwoithlala 
,Pygmacala 
achieferen 
ceniau/eata 
'virgaureala 
jew 
;Cocciterata 
massibata 


Cupressata 


...Vehosata HE 


pobygrammala ` 
bikneata 


abluta 


T 
» 
1 


_ Íbnlannica 
| 
+ 
' 
1 
l 
EN 











220 


DA jang ba 


ï 
, 

nekem andana a Ô 
; 1 
| 


` 
i 


: 
; ' í : $ i i : i i ; 
; : i ' ; ` : i ; : i i 
e E E? e = å i E tn 
1 
i 


„em Ce: T 


grew A 


-i | 
she 


Tq 


ee nu eR 
i Kee d 
i soe ot a* opu na i ` í ` fence 
pipes EE E HES cU WEE LL E a. Pre en 
i EC NEN E : 4 ' Sé : 4 e Pon f £ ïo R i i t ; ] pon ttt tt. | 
(i| EI, | U; |x: | 2 Ei; EIEE; 
i ' - L oot í VE : ; 1 m: 4 ee 
sent : ot er Tata Å > : nt tr 
: ji? | zu igi: 23. 2: 2222 222 
Í 7 L. á =S a - .. . e s 
! 


Bun 


S ab vo Eua Ap 
=i nannte — — d 1 7 
b~-$ 


1 
ï 
1 
baa... 
1 
1 
1 
H 


E E E 


Lah 
GR, 


t 
aka 
i 
ut 


ER 





| 
| 


pere + 


i ; 
abane mirin e 


[E 
p 
| ROT, 
s: 


i 
1 =j- 


u EG A i 
A AR MER 
I e esos Å zo ija a 


Ir tj ; LM 






























L 

-, i S cT: ? > t 4 i "SM t T 

Í : NN : Aden dert Edi | Ir" | | | 

er D'BE krëtt E 2679 Be ll ESA See, Pas wo = fer of ETENIM | 

` Í 3; r ) ! i Te as Se í ! ' ; EC ! p Es i i : t fy X ! i i 1 i ! | 1 H if Í 

| [Xs xe us cq lop eee 7 | Ep E EN di GK) we 62 US et ge p: wu de | 

2 Së Eiga gáv g I Bi A JE lal | igidia, a'Bagssolcos „ug. E eg CP SS ; 

i LES Prgubi$ S553 "o. dA ei ses e BA elt ën ES Gë 282 

SE SN e: DEE et NEEN E E Nr d E d SE | ` 
a anin T M P. o AMEN IERI DE i PUE L Re E ve "d Nue ch 
AX ME NE TX ae do 7 D e E T In ice Ek d SE Ar a 
E E de ye MNA ee | RON EE IA Lao si E | 

gui t3 i m Dopo 1 * sa Al is AS i$ 1253 51-0. deus 7 OE. 293515] ett E sd 

e 9 P ojrs.z3 P ocgPifrgsdlaffia 22. 82 Br Qi R Wig io Seda gle (äiss eE rd is mi. 

3: 2 jag dÉ = IP] el: 151712 alí Sg isis 12 B; E: | HR t = Be 2ig els 8 jd i g: x =s HHE SS TEE $ 13:5 KT a ag “u 

| d 2063245632, 62385 32 26/52 3 6:32 E. É. 3: i$ iR AE 85383838 2 das ASIS i Sé 12.323 38 sit 

$ d Ea rp BIPHHBBPDPPPPS DPEEGPREDIDe DE PD PEE HRH D E 13201, 1330343506333358. 834 83E3 ii 

e M i : | : ! | I i | er I E io i H ; i Ke | : 

\ t Ê $ Å : ; j : Í F : ! i i 

` ! 3 la, j ` a uM i e i i T i | E e F ` la œ Z J HET a 
$ | ii | Sie. ala! \ | ig i "Tes E; is ala ae = ma, las al 50. $ e i ERI La > É ZE z ea HEHE 
ASAS esa Slagge lng g s S) iz 5. GE E SIA ŠZ a 35 A 7.5 512 aja ENG Ss PP EE El: 
bii) AS a E RE EE EE EE $ É SERS PERE EEE aE E's Beat PIS iib HEEN 
= ~ a = Soe aa wie - víl k 1 d li t i oa oy | í | i lt $ - 

& 2842327 22 manas "glas SES, 2 2/5 gl 2 Zag aa Zoe. = 212 215, zis = yia gogo 
aditiisii Aë EE EES SS age ss ss Pee ee | 


221 

















!-j- E = ef= suce Jeck 


| 


2 A jel lalo: chent 
EE 


fep une nor 
































i i 
be : 
i SC Mm ; i 
: : en LÆ: i 
j eee Só i i 
j f> “o ! EC | A er 
TE MES x — 4 TEE E i sv. t ! [o 
! : i = | -—-—- ; 
| Í od E. i | i í | iett E! | aj ; ; ? F : 
een | See, A | 1 ele --L NE RE EU Pot Des EE ER WES 
r dos I ' oo z i t 4 5 ? H a zac ‘ "E 
! s i "wi 1 1 f SE $ T E ac ï . L. E t _ pon. I 
i nee GE E i3 | j+ ddc "cm E NEU ELLA cc b | VIST ` Hi 
` ! Esca ME eis bC ï por pod gain a. Tani as ns a EC ALO a 12877 d i f i aor L — E t T Fg : T | | i i 1 T 
í haps ' j m i a a ! i ' : ho. Jon i2 d| 4 vtr Lr na i s [s f | A — ï ' 
E i d Í ; Ion, -4 y E à E E d, Tol f -4 i — : ia ! 1347 .— å ï i4 í en oe hod a ' ; ids 
i p vi ejt m ag ! j Inc) i IE p | i (Œ: i Tepee d | ' 4 Cé LI, TO E o | I re ï a eee | + | 
Inr ner md. m 7 ! ES ! Å = t 1 i : : p.d | ; ; i TC nel 4 
M ON ar ra o ca ae aa er MODA: IAE lz Or] búð E qom T ! boto Ver re MS Us xls. 
; ! Lid. (ei E $ i = ; ta ai j WU caste dig ; ehr | ERE 1 , i 4-42. i et toa ial =) e 1 
i h ER 1 roi `æ: P I r us ` ' æ : n mb arm dnn d ; i E o :2 - 77 +4 r= L A p f HH = i ; d 
=} ! ML etos, na iy ' EIE! ` US; Los 1 D 4 t i d tar pm ` f ! Dore iud { -= i ! t `Â bL | rone 
a io = ee a E E EEN —— | + un nn 
Te Ti «cg n A : | ow i NUS ENTE REFER EET I m nee Der | vek | 
( t , » x Ze ; ; ul . . i y à r f i = x ` 1 r e - 
` duum icto I bd db s f i i as j pop dede icis ce =] ; | : li í eic ii ! 
ccm : XL b ja M ! ! einen i i ———4- : i = E ai 1 ER br H ' =! \ 
; : AL £ $ D ; | ; DEA Kekk T ! , M E zi i F + i 1 k. 
` Ë $ umi 1 fy x» à ` Aas "XE CU ay 
crat u GR í ; LG ¡E zz echt TS ! i 
O an S H 5 TES 1 € Z l / = 
dui | modo No ox JEEE ae eh 
= b ct soe LT. S : mmus E i | 
dei dado ; ; t ; Eu Pos d T+ iid t d i--— i 
Ho MM ` bo. oV 2 zd ! f i vomer id TU aria nga i d Dor p —— Æ 
1 dE 3 A 1 i € on, -- = EE : at : | 
i bont PA P : Å : pr, dt i ' i ; i 
cr Ed m S => SES NM NEUE 
h ponte bon beaten ' 3 f Te A 
HT NR th 
f Se 
nn i 


el q m 


» 
i BEER RR IR 
— 



































H | en 
| i ! | 
| ORO, de í P es 
i ! : : i ! | d 
E i || | | | legiezs:! E 
= | a | 220% Minh 
td | : SE 1 |. «1E säll 552585: i 222328: 
| A re s Baje i g auauai nz 
ai mu SE ee, Besen ïE 5; S4 EIE 82; m St 
| Ud hz ateos pasos 
É 1 I2, ! "| «zl É e 5; a aje C] Å a t LI 
si | HEHEHE Reece pedi siege 2322) ee een 2588 318 28188 Ë 2285 ` 
THERE hie Seen sabse sg SELL 
=:315 D a 5 = sim o : z , es ie eins zz ': au | t ! 
iir LES TUTTI 
LIE" , 1 | j So gia me, In a ola ; 
lzieis.2z 2&2 RSIR SS a he Se Se ees! 
EECHER BEER 8:38 858 8, be 4 
z: SSES SES DES. 
a =] i i í ; 








10078 9 

10082 aa 

10008 Pochropieua 
104. [octeopteus 
10089 M va 
10008 oct. 
npe 

10714 genus 
10224 

WS Fos 
10713 PPerkdroma 
wu kee 
10048 pAgrots 
wu bes 
10351 est 
10359 Dos 
ina poor 
10060 bom 
ww bas ` 
` TPANTHEIDAE 
10372 ocasla ` ` 

YMANTRIDAE 

10947 Canton — 
met Joan 
_____ NOLIDAE 
10429 [Nola 

19430 Mola _ 
10438 be 

1044! Byctoota 
10442 ÍNydtoola 
19003 Kean 
10444. [tycteoia 
1040 [Bora 

10451 [Pswusopi 
1006 gars 
10439 a 
_____ JARCTHDAE 
10401 TA 
10483 T 
10499 
a oes 
1040 01 Ocnogyna 
l0544 zer A 
10450 Pragmata 
en [Spina 
10564 [Spitosoma 
10370 ÍHypnantrla 
10672 fouonors 
$0500 0) Btyphoraia 
10697 Btyphocaia 
10607 puc 
10800 00 Pascua ` 
10000 01 cia 

10801 Buca. 
10607 [ria 


= "e. 


ampas 

" sibi colon 
pur 
"assicae 
"luca 
"ats puncla 
TD 
"impura 
lobsotata 


+ 
1 


izene 
"äng 
'nammaa 
'tanguida 
raum ` 
'ticula ucula 
‘seula sorpi 
¡pana 

em 
,unipuncta 
incerta 
igotnica 
"cruda 





'esclamatores 
` tøgotum 
‚spinifora 


ï 
¡Uymula 
s weesen 
Icotumbena 
\degenciann 


eene 


er cuts 


geen 
> 


Zeie hemigena 


[caua 
¡fubginosa 
"Mai 
Tubneipeda 


D Sch 
Hin 
Su. 
Scha. 


Sw 


» 
A 


EIU 


fon & Rungs 
"Curt. 

"Walker 

'L 

T 


veg 


D Sch. 
D Sch. 


Hute 
"Stor. 


IHufn. 
IL. 


Sp. / ssp. summ. 


à 


k 
wi 
v LO 
„BG CH, 
I \ 
! ! 
| "REALE SFR 
i 1 b- 4 M gd + i 1 
AT; BE; (CH; CZ; OE OK) FUL FRE oe UA 
AT;BE; (CH | CZ; DE; DKI EE ES É PHU; IT | _UA 
AT BE: |CH]CZ|DE1DK, LES! 3 
A AAA g d 1 M 
ww 
DE Dm EE: SEN 
AT DE, CH CZ DE DK EE, NL NO: PL: UA 
AT BE — ;CH;C2 DE DK EE, : ¿UA 
pw! ee! UA 
Å Ï DE DK EE: UA 
AT SK SM UA 
If. 
HU IT 
HU IT 
b 4 ` , ar: i SM 
"ege, mar 
OE; OK EE i HJ LV ` 
DE; DK: EE; _ L „N Å 
a 
- Ec Ede: Ja 
AT; ec dl ; {FR GB j | Vun 
1 ' ï s 1 T 
` d SPSS we ei PERRA s- è 
pech "` ES i Hu! | 
= T : Ge LZ? 
, t ded 4 id age. 8 
E |o: id 
AT; i ‚CH, CZ. DE; 1 i : Ha) 
` EZ" 1 ae 17 12 ¡HU: 
< dra Fa e 
; : de sur be don - 
Í r3 ed 
| ET ec AH 
: : bee 
BE [ a i 
CH. NE bn» 
d DA S 
H t à 
1 "v 
Å | 
e "s | 
5 | am. ¿UA 
AT al ir = 
P | 
.RO. 
I : RO: 
' 1 ‘ 
fou 
| 
i i 
t as Mey X 
i jx a 
P. le 
' 5 ! 
Dod Pos i , 
LA. "II TI ep, wa ; TE, 
TE | 7 282 j k 223 BEE: PO 4 
$9 29 | 51 | 135; 50 | 79 M | 37 140 90 42 10 214 n.a 2je| (nm nu Å M 
: t ! 4 | ! 
i ' ! [ : 4 ? j | s L £ i i | ^ ' ; f 


t 








i 
A A ÉÁ 


223 


Tab. 5: 
3ra European Moth Nights 2006 (27.4.-1.5.) 


specie & country 


by Ladislaus REZBANYAI-RESER (CH-Luzern) & Mihály KÁDÁR (HU-Debrecen) - 2007 


KER Nr] gem | specs | author | county | 
10037 [Orthosia incerta Hun ` | 22 | 
10038 [Orthosia gothica L. D | 


10039 Orthosia cruda D.Sch. 
Orthosia cerasi D 
9600 Conistra vaccinii 
Cerastis rubricosa 
dentaria 
'hirtaria 


:ruficornis 

rubiginea 
Plerostoma palpina 
Orthosia gracilis 
Phragmatobia ` fuliginosa 
Biston 'strataria 
Gymnoscelis rufifasciata 
Peridaea 
Egira conspicillaris 
Colocasia coryli 
Ligdia adustata 
Xanthorhoe fluctuata 
Eupithecia dodoneata 
Panolis flammea 
Selenia tetralunaria 
Cleora cinctaria 
Autographa gamma 
Chiasmia ;clathrata 


Eupithecia abbreviata 


Trichopteryx carpinata 
Clostera curtula 


Pheosia tremula 

Acronicta rumicis 

Polyploca ridens 

Epirrhoe alternata O.F.Müll. 
Anticlea | ¡D.Sch. 
Eupsilia _ transversa IHufn. 
Orthosia munda D.Sch. 
Ochropleura plecta L. 
Cerastis 'leucographa D.Sch. 
Diaphora mendica Cl. 
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Abb.1: Saturnia pavonia (LINNAEUS, 1764) , AT-Nordtirol, Niederau (Foto Perer Huemer). 

Abb.2: Saturnia pavoniella (ScoroLt, 1763) 4, AT-Nordtirol, Innsbruck (Foto PerE& HuEMER). 

Abb.3: Saturnia pavonia (Linnaeus, 17649, AT-Nordtirol, Niederau (Foto Perer HUEMER). 

Abb.4: Sarurnia pavoniella (Scorouı, 1763) 9, AT-Nordtirol, Ampass (Foto PETER HUEMER). 

Abb.5: Das aus Nordspanien gemeldete Saturnia2, nach den heutigen Kenntnissen wahrscheinlich ein Vertreter der Art £ 
pavonia (L) (Cantabria: Pesaguero. Foto: TERESA FARINO). 
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Abb.8: Nebula salicata (DENIS & SCHIFFERMÜLLER, 1775) und Nebula ablutaria probaria (HEgRICH-SCHAFFER, 1852) (Foto: 
H. RÖTSCHKE: Die Geometriden Mitteleuropas) 





Abb.9 : Die Oberseite der Raupe von Nebula abluraria probaria (Herrich-ScHÄrrer, 1852) (a) und Nebula salicata (DENIS 
de SCHIFFERMOLLER, 1775) (b) im letzten Entwicklungsstadium (Foto: REzBANvYAI-R ESER ). 


©Ges. zur Förderung d. Erforschung von Insektenwanderungen e.V. München, download unter www.zobodat.at 
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Abb.14: Clarissa variegata (DuPoNcHEL, 1830) 
Abb.15: Clarissa mucidaria (HOBNER, 1799) (Foto: H. Rórscukr: Die Geometriden Mitteleuropas) 
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schiefereri 





Abb.17: Eine Auswahl aus der Sammlung des Natur-Museums Luzern, Schweiz. - Eupithecia venosata (FAnRicIUs, 1787) 
(von links nach rechts): CH-Gersau (Schwyz) 8.VII.1980; CH-Gersau (Schwyz) 14.V1I.1980; CH-Meggen (Luzern) 
2,VII.1931; CH-Lavorgo (Tessin) 15.V1.1986; CH-Mergoscia (Tessin) 15.V11.1979; CH-Visperterminen (Wallis) 
18.V1.1994; CH-Visperterminen (Wallis) 17.V1.1994; CH-Visperterminen (Wallis) 5.V1.1994; CH-Bern (Bern): 
HU-Zirc (Veszprem) 18.V1.1969. - Eupithecia schiefereri Bonarsch, 1893 (von links nach rechts): CH-Biasca (Tessin) 
26.1V.1992; CH-Lavorgo (Tessin) 18.V.1986 (3x); AT-Graz (Steiermark) e.l. V.1924; CH-Biasca (Tessin) 20.V.1998; 
CH-Lavorgo (Tessin) 1.V1.1987 (3x); AT-Graz (Steiermark) e.l. V.1924. 





Abb. 18: Habituelle Unterscheidungsmerkmale zwischen Eupithecia venosata(Fasrıcıws, 1787) und Eupithecia sehiefereri BOHATSCH, 
1893 nach Mironov 2003 (,, The Geometrid Moths of Europe, Vol.4, Larentiinae I1.“, p.1 16- Apollo-Books, DK-Stenstrup) 
(mit freundlicher Einwilligung des Autors und des Verlags, hup://www.apollobooks.com). Diese sind jedoch für eine 
absolut sichere Bestimmung nicht geeignet. 
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- Abb.19 (1-6): 

# Sechs sehr frühe „Eupithecia 
venosata (Fabricius, 1787)" (oder 
zum Teil eventuell Eupithecia 
schiefererí Bonarsch, 18937) aus 
* Andalusien (ES-Casares) (Foto 
PENNY HALE), die jedoch nicht bei 
den 3.EMN fotografiert worden 
sind (Farben zum Teil nicht ganz 
naturgetreu). Funddaten der 
Nummerierung nach: 28.11.2003, 
19.11.2002, 29.11.2004, 31.111.2003, 
* 4.1V.2007 und 5.V.2007. 
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Abb.23: Lithostege griseata (DENIS & SCHIFFERMÜLLER, 1775) (Foto: H. 
RörscHKE: Die Geometriden Mitteleuropas) | | 

Abb.20: Eupithecia schiefereri Bonwrscu, 1893 
Die aus Sizilien (Taormina, 30.1V.2006) 
gemeldete „Eupithecia venosata (FABRICIUS, 
1787)" (Foto Marco TACHTINEN) (Bemerkung: 
Nach einer Genitalüberprüfung durch 
CLAUDIO FLAMIGNI, 2008, erwies sich dieser 
Falter erwartungsgemäß doch als Eupithecia 
schiefererí Bonarsch, 1893.) 





Abb.24: Dioszeghyana schmidtii (Diöszesny, 1935) (links) und Orthosia cruda (Dents & ScHiFFERMOLLER, 1775) (rechts) 
aus Ungarn (Foto: Tamas Korompai). 
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Abb.25/ 1: Eine Auswahl der beiden Taxa Mythimna sicula (TREITSCHKE, 1835) und Mythimna scirpi 

(DUPONCHEL, 1836) ex coll. Zoologische Staatssammlung Miinchen und Natur-Museum 
Luzern). la: sicula, IT Sicilia, Palermo; 1b: sicula f., IT Sicilia; 1c: sicula £L, IT Sardegna; 2a: 
sicula, Marocco, Mogador; 2b: sicula E, Marocco, El Ksiba; 2c: sicula, TR Asia minor, Gebze; 
3a-b: sicula bavarica, DE Bayern, Wallersberg; 3c: sicula bavarica x scirpi?, DE Bayern, 
Wallersberg. 
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Abb.25/ 2: 4a-b: sicula, GR. Peloponnes, Olympia; 4c: scirpi, GR Peloponnes, Pyrgos; 5a: sicula, YT 
Roma; 5b-c: sicula x scirpi?, YT Tivoli: 6a: sicula, HR Istria, Rovinj; 6b-c: scirpi, HR Istria, 


Rovinj. 
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Abb.25/3: 7a-b: scirpi, YT Teriol merid.; 7c: scirpif., IT Teriol merid.; 8a: scirpif., FR Provence, Digne; 
8b: scirpi f, DE Thüringen, Blankenburg; 8c: scirpi f., DE Hessen, Kassel; 9a: scirpi f., CH 
Ticino, Valle Onsernone; 9b: scirpi f., CH Ticino, Dalpe; 9c: scirpi, CH Ticino, Lavorgo. 
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Abb.26: Eine Auswahl aus einer offensichtlichen M 'ythimna sicula (TREITSCHKE, 1835)/ Mythimna 
scirpi (DuPONCHEL, 1836) Mischpopulation bei Bologna, Mittelitalien (leg. CLAUDIO 
FLAMIGNI, Bologna). 
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